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Hoofdstuk 1  Inleiding 

1.1  Aanleiding  

Aan het Middelblok 141 te Gouderak bevindt zich het bedrijf T. van der Vlist B.V. Dit bedrijf heeft als activiteiten de 

verkoop, verhuur, reparatie en transport van kraan- en werktuigen. Momenteel staan veel van de kraan-werktuigen 

buiten op het terrein opgesteld. Niet alle machines beschikken over een dichte cabine, waardoor er de noodzaak is 

om de betreffende machines binnen te stallen. Omdat er in de omgeving geen alternatieve locaties zijn met de 

gewenste footprint, beoogt T. van der Vlist B.V. om een nieuwe veldschuur aangrenzend aan het bedrijf te realiseren.  

 

De beoogde ontwikkeling van de agrarische veldschuur past niet binnen de regels van het geldende 

bestemmingsplan. Om de veldschuur te realiseren is een afwijking van het bestemmingsplan nodig. Dit is mogelijk op 

grond van artikel 2.1, lid 1 van de Wabo. De beoogde ontwikkeling mag niet in strijd zijn met een goede ruimtelijke 

ordening. Dit moet worden aangetoond door middel van een ruimtelijke onderbouwing. Deze onderbouwing 

voorziet hierin. 

1.2  Ligging projectgebied 

Het projectgebied ligt in de gemeente Krimpenerwaard ten noorden van het dorp Gouderak, aan het Middelblok 141. 

Het Middelblok vormt de verbinding tussen Gouderak en Gouda en ligt langs de Hollandsche IJssel. Het projectgebied 

grenst aan de zuidoostzijde van het bedrijventerrein wat zich uitstrekt langs de Hollandsche IJssel. De achterzijde van 

het projectgebied grenst aan het open veenweidegebied van de Krimpenerwaard.  

 

 
Figuur 1.1: Ligging projectgebied (bron: Kadaster, 2019)  
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1.3  Geldend bestemmingsplan 

Ter plaatse van het projectgebied geldt het bestemmingsplan 'Natuurgebieden Veenweiden Krimpenerwaard'. Het 

projectgebied ligt binnen de enkelbestemming 'Agrarisch met waarden' zonder bouwvlak en de dubbelbestemming 

'Waarde - Archeologie 6'. Daarnaast ligt de gebiedsaanduiding 'Geluidszone - Industrie' binnen het projectgebied.  

Naast bovengenoemd bestemmingsplan is het paraplubestemmingsplan Parkeren Krimpenerwaard van toepassing.  

 

 
Figuur 1.2: Uitsnede bestemmingsplan ter plaatse van het projectgebied (bron: ruimtelijkeplannen.nl) 

 

De beoogde ontwikkeling is strijdig met het vigerende bestemmingsplan, zowel de functie als bouwmogelijkheden. 

Binnen de bestemming 'Agrarisch met waarden' zijn geen bedrijven mogelijk, met uitzondering van agrarische 

bedrijven. Daarnaast zijn gebouwen uitsluitend binnen het bouwvlak toegestaan.  

1.4  Leeswijzer 

Inhoud Waar in dit document? 

Beschrijving van de huidige en beoogde situatie van het 

projectgebied. 

Hoofdstuk 2 

Toetsing aan de beleidskaders en omgevingsaspecten. Hoofdstuk 3 en 4 

Beschrijving van de economische- en maatschappelijke 

uitvoerbaarheid van het project. 

Hoofdstuk 5 
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Hoofdstuk 2 Planbeschrijving 

2.1  Huidige situatie projectgebied 

De kern Gouderak en het zuiden van Gouda zijn verbonden door middel van het Middelblok (straat). Aan het 

Middelblok ligt voor het grootste deel aan weerszijden lintbebouwing. De lintbebouwing wordt functioneel 

gekarakteriseerd als een gemengd gebied met bedrijven en woningen. De woonfunctie is aanwezig over bijna de 

gehele lengte van het lint. Achter het lint ligt aan de westzijde de Hollandsche IJssel en aan de oostzijde ligt het 

veenweidegebied van de Krimpenerwaard.  

Krimpenerwaard 

Het veenweidelandschap van de Krimpenerwaard heeft belangrijke cultuurhistorische 

en landschappelijke waarden. Deze waarden bestaan onder andere uit het unieke verkavelings- en slotenpatroon en 

de openheid van het landschap.  

Door het in 2019 vastgestelde bestemmingsplan 'Natuurgebieden Veenweiden Krimpenerwaard' beoogt de 

gemeente om natuurontwikkeling plaats te laten vinden. Ter hoogte van het Middelblok moet de inrichting ten 

behoeve van natuurontwikkeling nog plaatsvinden. Ter plaatse van het projectgebied zijn de gronden bestemd als 

'Agrarisch met waarden'. Op circa 15 meter afstand ligt het natuurgebied de Krimpenerwaard als onderdeel van 

Natuurnetwerk Nederland.  

Bedrijventerrein Middelblok Groot 

Het projectgebied grenst direct aan bedrijventerrein Middelblok Groot in Gouderak. Dit bedrijventerrein kent haar 

oorsprong in 1953. De bedrijven binnen het bedrijventerrein Middelblok Groot bevinden zich voornamelijk in de 

sectoren: zakelijke diensten, gezondheid, industrie en bouw.  

Figuur 2.1: Ligging bedrijventerrein Middelblok Groot (bron: IBIS Bedrijventerreinen) 
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Projectgebied 

Het beoogde project betreft de bouw van een nieuwe veldschuur bij het bedrijf T. van der Vlist. Het projectgebied 

grenst direct aan het bedrijf. T. van der Vlist is een bedrijf met als activiteiten de verkoop, verhuur, reparatie en 

transport van kraan- en werktuigen. Zoals op de onderstaande figuur te zien is, beschikt het bedrijf over drie schuren 

en een bedrijfswoning. Verder beschikt het bedrijf over een grote oppervlakte aan verharding waar kraan- en 

werktuigen in de open lucht worden gestald. 

 

 
Figuur 2.2: Luchtfoto projectgebied (bron: tvdvlist.nl) 

 

 
Figuur 2.3: Huidige situatie projectgebied (bron: IDDS) 

2.2  Beoogde ontwikkeling 

Het bedrijf T. van der Vlist wil voor de stalling van machines een veldschuur bouwen aan de zuidwestzijde van het 

perceel. De machines van T. van der Vlist worden momenteel voor het grootste gedeelte buiten op het terrein 

gestald, maar voor machines zonder een gesloten cabine is het gewenst om deze overdekt te kunnen stallen. Voor 

een betere bedrijfsvoering is er daarom een nieuwe veldschuur beoogd. Door het stallen van de machines in de 

schuur, staat er maar een klein deel van de machines buiten en ziet het buitenterrein er verzorgd uit.  
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De beoogde schuur beschikt over een bouwhoogte van circa 10 meter, is 22 meter breed en circa 72,5 meter lang. De 

achterbouwgrens van de nieuwe schuur ligt op gelijke hoogte met de bestaande veldschuur.  

Naast de locatie van de nieuw te bouwen schuur ligt momenteel een bedrijfswoning (figuur 2.3). Deze bedrijfswoning 

zal gesloopt worden om ruimte te bieden voor het in het uit rijden van machines in de nieuwe veldschuur. Het slopen 

van de bedrijfswoning zorgt er tevens voor dat het buiterrein er overzichtelijk en opgruimd oogt.  

 

 
Figuur 2.3: Te slopen bedrijfswoning. Rechts daarvan is de nieuwe veldschuur beoogd. (bron: IDDS) 

 

 
 

Figuur 2.4: Zijaanzicht-links veldschuur (bron: houtman aannemingsbedrijf)  
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Figuur 2.5: Plattegrond 

beoogde ontwikkeling inclusief aanleg watergangen (bron: houtman aannemingsbedrijf) 

Landschappelijke inpassing 

Bij het ontwerp van de schuur is rekening gehouden met het omliggende landschap van de Krimpenerwaard. Zoals te 

zien is in figuur 2.6 loopt de schuur vanuit het hoogste punt (circa 10 meter) af naar een hoogte van 4,5 meter aan de 

zuidzijde waar de schuur naast een watergang ligt.  

De schuur bestaat aan de onderkant van de gevel voor een klein deel uit metselwerk, waarna het overgaat in 

horizontale potdeksel beplanting. Deze materiaalkeuze zorgt voor een landelijke uitstraling.  

Om het beeld vanaf de Krimpenerwaard op de schuur te minimaliseren en om daarmee te zorgen voor een goede 

landschappelijke inpassing wordt het perceel afgescheiden door een robuuste bomenrij met gebiedseigen bomen 
van het veenweidegebied zoals bijvoorbeeld populieren of knotwilgen. Deze bomenrij schikt zich in lijn met de

karakteristieke structuur van het veenweidelandschap.  

Het zicht op de schuur valt aan de zijden van de Krimpenerwaard voor een groot deel weg achter de aan te planten 

bomenrij. Het zicht op de schuur is indicatief gevisualiseerd in figuur 2.6 en 2.7. In de bestaande situatie is er een

Hedera klimop afscheiding. In afwijking van figuur 2.6 en 2.7 wordt de afscheiding meer robuust aangeplant met 
bijvoorbeeld populieren en/of knotwilgen. 
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Figuur 2.6: Visualisatie landschappelijke inpassing veldschuur (bron: houtman aannemingsbedrijf) 

Figuur 2.7: Visualisatie landschappelijke inpassing veldschuur (bron: houtman aannemingsbedrijf) 

Conclusie 

Er wordt geconcludeerd dat de uitbreiding van het bedrijf T. van der Vlist middels de bouw van een nieuwe 

veldschuur een wenselijke ontwikkeling. De uitbreiding van het bedrijf is noodzakelijk voor een betere 

bedrijfsvoering zodat machines binnen gestald kunnen worden. 

In hoofdstuk 3 is aangetoond dat de beoogde ontwikkeling niet in strijd is met rijks-, provinciaal- en gemeentelijk 

beleid. De vergroting van een perceel zorgt niet voor een wezenlijke verandering in het gebied. Er is sprake van 

ruimtelijke kwaliteit door een goede landschappelijke inpassing. Op de andere bestaande bedrijventerreinen is geen 

ruimte voor een bedrijf van deze omvang. 

In de huidige situatie is er direct zicht op de machines. De ontwikkeling zorgt ervoor dat een groot deel van de 

machines binnen gestald kunnen worden en dat dit landschappelijk ingepast wordt middels het aanleggen van een 

bomenstructuur die het zicht op het bedrijf zo veel mogelijk ontneemt. 
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Hoofdstuk 3 Ruimtelijk beleidskader 

3.1  Inleiding 

In dit hoofdstuk is de ontwikkeling getoetst aan het relevante beleidskader van rijk, provincie en gemeente. 

3.2  Rijksbeleid 

Structuurvisie Infrastructuur en Ruimte en Barro 

Het rijksbeleid voor de ruimtelijke ordening is vastgelegd in de Structuurvisie Infrastructuur en Ruimte (SVIR). In de 

SVIR, in werking getreden op 13 maart 2012, schetst het kabinet hoe Nederland er in 2040 uit moet zien: 

concurrerend, bereikbaar, leefbaar en veilig. Het Rijk laat de ruimtelijke ordening meer over aan gemeenten en 

provincies en kiest voor een selectieve inzet van rijksbeleid op 13 nationale belangen. Voor deze belangen is het Rijk 

verantwoordelijk voor de resultaten. Buiten deze 13 belangen hebben decentrale overheden beleidsvrijheid. 

Besluit algemene regels ruimtelijke ordening 

Het Besluit algemene regels ruimtelijke ordening (Barro) is op 30 december 2011 in werking getreden. Het Barro stelt 

niet alleen regels met betrekking op de 13 aangewezen nationale belangen zoals genoemd in de Structuurvisie 

Infrastructuur en Ruimte, maar stelt ook regels die in bestemmingsplannen moeten worden opgenomen. Bij dit 

project zijn geen nationale belangen in het geding. 

Ladder voor duurzame verstedelijking (artikel 3.1.6 Bro) 

Ieder bestemmingsplan dat nieuwe stedelijke ontwikkelingen mogelijk maakt, moet een verantwoording bevatten 

van de ladder voor duurzame verstedelijking (art. 3.1.6. lid 2 Bro). De ladder voor duurzame verstedelijking is een 

instrument voor efficiënt ruimtegebruik. Hieronder is de behoefte en de locatiekeuze van de beoogde ontwikkeling 

beschreven. 

Wel of geen stedelijke ontwikkeling 

De ladder is van toepassing als een plan wordt aangemerkt als 'nieuwe stedelijke ontwikkeling'. Of er sprake is van 

een 'stedelijke ontwikkeling' wordt bepaald door de aard en omvang van de ontwikkeling in relatie tot de omgeving. 

Uit jurisprudentie blijkt dat het toevoegen van meer dan 500 m² bedrijventerrein kan worden gezien als nieuwe 

stedelijke ontwikkeling.  

Bestaand stedelijk gebied 

In de algemene bepalingen van het Besluit ruimtelijke ordening (1.1.1 lid 1 onder h) is de volgende definitie 

opgenomen voor bestaand stedelijk gebied: “bestaand stedenbouwkundig samenstel van bebouwing ten behoeve 

van wonen, dienstverlening, bedrijvigheid, detailhandel of horeca, alsmede de daarbij behorende openbare of sociaal 

culturele voorzieningen, stedelijk groen en infrastructuur”. De locatie heeft nu een agrarische bestemming en is geen 

onderdeel van het bestaand stedelijk gebied. Daarom is hierna de behoefte beschreven en gemotiveerd waarom niet 

binnenstedelijk in die behoefte kan worden voorzien. 
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Beschrijving behoefte 

Het betreft in dit geval de concrete uitbreidingsbehoefte van een bestaand bedrijf. Voor een betere bedrijfsvoering is 

binnenstalling van materieel noodzakelijk. Dit is niet mogelijk op het huidige bedrijfsperceel. Daarom is een 

uitbreiding aan de zuidwestzijde beoogd.  

Het huidige perceel dat in gebruik is door het bedrijf, heeft een oppervlakte van circa 18.000 m2. De 

uitbreidingsbehoefte betreft circa 2.000 m2.  

Motivering locatiekeuze 

Een groot deel van het bedrijf is aangemerkt als bedrijventerrein. In dit geval wordt aansluitend aan bestaand 

bedrijventerrein uitgebreid. 

Voor de bedrijfsvoering is een tweede kavel op afstand van het huidige bedrijf niet realistisch. Verplaatsing van het 

gehele bedrijf is financieel niet haalbaar. Toch is onderzocht of er in theorie geschikte bedrijfsruimte beschikbaar is 

op een bedrijventerrein in de regio. De ruimtebehoefte van het bedrijf inclusief de noodzakelijke uitbreidingsruimte 

is circa 20.000 m2. 

Om te bepalen of er geschikte ruimte binnen bestaand bedrijventerrein is, is de behoefte aan bedrijventerrein 

onderzocht en is onderzocht of er geschikte kavels beschikbaar zijn. 

De behoefte aan bedrijventerrein in Zuid-Holland is onderzocht en de resultaten zijn opgenomen in het Programma 

Ruimte (zie paragraaf 3.3). Hieruit blijkt dat er op de bedrijventerreinen in Zuid-Holland onvoldoende ruimte is om te 

kunnen voorzien in de totale behoefte binnen Krimpenerwaard. 

Beschikbare kavels 

Het beschikbare aanbod aan bedrijventerrein wordt bijgehouden in de provinciale Monitor bedrijventerreinen. 

https://atlas.zuid-holland.nl/GeoWeb54/index.html?viewer=Monitor_Bedrijventerreinen 

http://https/atlas.zuid-holland.nl/GeoWeb54/index.html?viewer=Monitor_Bedrijventerreinen
http://https/atlas.zuid-holland.nl/GeoWeb54/index.html?viewer=Monitor_Bedrijventerreinen
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Uitgeefbaar bedrijventerrein in de regio 

Hieruit blijkt dat er geen aanbod is op bedrijventerrein Middelblok Groot. Dit terrein is geheel uitgegeven. 

In de hele regio is vrijwel geen aanbod aan bedrijventerrein. 

Het enige beschikbare aanbod in de omgeving ligt in de gemeente Zuidplas (Gouwepark) en in Waddinxveen 

(Distripark A12). 

Op Gouwepark is volgens de monitor nog 12 hectare uitgeefbaar. Volgens de website zijn op dit moment echter nog 

slechts drie kavels beschikbaar met een oppervlaktes van circa 4.000, 7.000 en 7.300 m2. Deze kavels zijn te klein 

voor verplaatsing van het gehele bedrijf. 

Op Distripark A12 is volgens de monitor 5 hectare uitgeefbaar. Op Funda In Business worden nog twee kavels 

aangeboden (ca 10.200 m2 en 13.700m2). Ook deze kavels zijn te klein. 

Uit de inventarisatie blijkt dat er voor het geheel verplaatsen van dit bedrijf geen mogelijkheden beschikbaar zijn. 

Met uitbreiding aangrenzend aan bestaand bedrijventerrein is dan sprake van zorgvuldig ruimtegebruik. 

Conclusie rijksbeleid 

Het plan is niet in strijd met het rijksbeleid. 



16/47 

3.3  Provinciaal beleid 

Omgevingsvisie Zuid-Holland (geconsolideerd 2019) 

Toekomstbestendige bedrijventerreinen die de vitaliteit van het bedrijfsleven versterken 

De provincie streeft naar een kwantitatief en kwalitatief evenwicht in vraag en aanbod van bedrijventerreinen op 

regionaal en bovenregionaal schaalniveau. Daarbij wordt ingezet op beter benutten en duurzaam functioneren van 

bestaande bedrijventerreinen en op het behoud van voldoende ruimte voor bedrijven in hogere milieucategorieën 

en watergebonden bedrijven. 

Met het bedrijventerreinenbeleid wordt een bijdrage geleverd aan twee ambities van de provincie: 

 Naar een nieuwe economie: the next level

 Naar een levendige meerkernige metropool

Bedrijventerreinen vormen een belangrijke voorwaarde voor de Zuid-Hollandse economie. De schaarse ruimte moet 

zo efficiënt mogelijk worden benut met aandacht voor kwaliteit. Kwalitatief goede bedrijventerreinen zijn nodig voor 

een optimaal vestigingsklimaat voor het gehele Zuid-Hollandse bedrijfsleven. Daarvoor zijn drie beleidslijnen 

aangehouden: 

 Het op lange termijn in evenwicht brengen van de vraag naar en het aanbod van bedrijventerreinen

 Het beter benutten van bestaande, kwalitatief goede bedrijventerreinen en het ontwikkelen van nieuwe locaties

die kwalitatief toegevoegde waarde hebben ten opzichte van de bestaande voorraad.

 Het verduurzamen van bedrijventerreinen waarbij ze zich tevens voorbereiden op toekomstige ontwikkelingen.

Op bedrijventerreinen bevindt zich grofweg een derde van de werkgelegenheid. Het is van belang om een goede 

kwalitatieve en kwantitatieve balans te vinden tussen vraag en aanbod zodat ondernemers kunnen worden 

geaccommodeerd. Daarnaast hebben bedrijventerreinen een grote, ruimtelijke impact. Door het beter benutten van 

bedrijventerreinen kan onnodige uitleg voorkomen en blijft het gebied vrij. Tot slot kunnen bedrijventerreinen een 

bijdrage leveren aan energie- en klimaatopgaven.  

Toetsing 

De beoogde uitbreiding draagt bij aan een betere balans tussen vraag en aanbod. Op de bestaande 

bedrijventerreinen is onvoldoende ruimte om te kunnen voorzien in de uitbreidingsruimte van dit bedrijf. 

Behoud en versterking ruimtelijke kwaliteit 

De provincie streeft naar een optimale wisselwerking tussen gewenste ruimtelijke ontwikkelingen en een goede 

leefomgevingskwaliteit. 

De inzet van de provincie is dat ruimtelijke ontwikkelingen bijdragen aan het behoud en versterking van de 

ruimtelijke kwaliteit, zoals benoemd op de kwaliteitskaart en uitgewerkt in richtpunten. 

Het ruimtelijk kwaliteitsbeleid bestaat uit een viertal kwaliteitskaarten, samengevat in één integrale kwaliteitskaart, 

bijbehorende richtpunten en een aantal bepalingen in de verordening ('handelingskader ruimtelijke kwaliteit'). 

Toetsing 

Het projectgebied is op de verschillende lagen als volgt aangemerkt: 
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Laag van de ondergrond 

Richtpunt voor het rivierdeltacomplex – rivierklei en veen is: 

 Ontwikkelingen in het rivierengebied houden het verschil tussen komgronden en oeverwallen herkenbaar.

In dit geval is sprake van een diep perceel vanaf de oeverwal in het veenweidegebied. Deze diepte wordt met de 

uitbreiding niet groter. Het bedrijfsperceel wordt met de uitbreiding overal even diep. Veel linten op de oeverwallen 

kenmerken zich door een afwisseling van diepe en minder diepe percelen die de komgronden insteken. 

Laag van de cultuur- en natuurlandschappen 

Richtpunten voor het veenweidelandschap zijn: 

 Bewaren diversiteit aan verkavelingspatronen. Lengtesloten zijn beeldbepalend en worden behouden.

 Ontwikkelingen houden rekening met het behoud van kenmerkende landschapselementen

 Ontwikkelingen dragen bij aan behoud van de maat en weidsheid van de poldereenheden

 Nieuwe bebouwing en bouwwerken worden geplaatst binnen de bestaande structuren/ linten en niet in de

veenweidepolders.

 Nieuwe agrarische bedrijven liggen aan bestaande ruilverkavelingslinten of op een zeer goed bereikbare locatie

voor zwaar verkeer. Ze vormen visuele eilanden in het veenweidelandschap door stevige, passende beplanting

en een ligging op ruime afstand van elkaar.
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De ontwikkeling volgt het verkavelingspatroon van het veenweidegebied met lange smalle percelen, haaks op het 

lint. De weidsheid wordt niet verder aangetast, het bedrijfsperceel wordt niet dieper. Wel wordt een deel van de 

lengtesloot gedempt. De demping van de sloot wordt middels de aanleg van nieuwe sloten gecompenseerd. 

Daarnaast vanwege het aanzicht op grotere afstand op een opstel met een agrarische uitstraling wordt het perceel 

landschappelijk ingepast. 

 

 
Laag van de stedelijke occupatie 

 

Een deel van het bedrijfsperceel is aangemerkt als 'watergebonden bedrijventerrein'. Watergebonden werkgebieden 

zijn een zeer karakteristiek Zuid-Hollands fenomeen. De kleinere natte bedrijventerreinen zijn gekoppeld aan 

binnenvaartwater. (rijks- en provinciale vaarwegen) Hier is het industriële en logistieke karakter en de relatie land-

water bepalend voor de karakteristiek. De relatie tussen functie en vorm is duidelijk zichtbaar. Bij ontwikkelingen 

wordt gezorgd voor een versterking van de relatie tussen vaarwegen en watergebonden werkgebieden. 

Het betreffende bedrijfsperceel grenst echter niet aan de Hollandsche IJssel (buitendijks) maar ligt geheel aan de 

binnenzijde van de dijk. Er wordt gewerkt aan een gepaste overgang tussen terrein en omgeving en het benutten van 

de milieuruimte zonder hinder voor de omgeving. 

 

Relevante richtpunten: 

 Ontwikkelingen op en rond natte bedrijventerreinen sluiten aan bij het industriële en logistieke land-

waterkarakter en dragen bij aan een gepaste overgang tussen terrein en omgeving. 

 Omgeving en het benutten van de milieuruimte zonder hinder voor de omgeving. 

 

In dit geval wordt aangesloten bij de richtpunten van het veenweidegebied, omdat de uitbreiding direct grenst aan 

het binnendijks gelegen deel van het bedrijventerrein Middelblok-Groot. 
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Laag van de beleving 

 

Richtpunten voor het natuurgebied ten zuiden van het projectgebied zijn: 

 Ontwikkelingen behouden of herstellen de wezenlijke natuurkenmerken en waarden van een gebied. 

 Toegankelijkheid en gebruik zijn in evenwicht met de ecologische draagkracht ter plaatse. 

 

Toetsing 

Het projectgebied grenst direct aan een natuurgebied maar maakt hier geen onderdeel van uit. Bij de 

landschappelijke inpassing wordt rekening gehouden met de natuurwaarden van het weidevogelgebied.  

 

Omgevingsverordening Zuid-Holland (2019) 

In samenhang met de omgevingsvisie en het Programma Ruimte is de Omgevingsverordening opgesteld. De regels in 

deze verordening zijn bindend en werken door in gemeentelijke bestemmingsplannen. Voor de ontwikkeling van het 

plangebied is onderstaande van toepassing. 

 

Artikel 6.9 Ruimtelijke kwaliteit 

1. Een bestemmingsplan kan voorzien in een nieuwe ruimtelijke ontwikkeling, onder de volgende voorwaarden ten 

aanzien van ruimtelijke kwaliteit: 

a. de ruimtelijke ontwikkeling past binnen de bestaande gebiedsidentiteit, voorziet geen wijziging op 

structuurniveau, past bij de aard en schaal van het gebied en voldoet aan de relevante richtpunten van de 

kwaliteitskaart (inpassen); 

b. als de ruimtelijke ontwikkeling past binnen de bestaande gebiedsidentiteit, maar wijziging op structuurniveau 

voorziet (aanpassen), wordt deze uitsluitend toegestaan mits de ruimtelijke kwaliteit per saldo ten minste gelijk 

blijft door: 

1. zorgvuldige inbedding van de ontwikkeling in de omgeving, rekening houdend met de relevante richtpunten 

van de kwaliteitskaart, en  

2. het zo nodig treffen van aanvullende ruimtelijke maatregelen als bedoeld in het derde lid;  

c. als de ruimtelijke ontwikkeling niet past bij de bestaande gebiedsidentiteit (transformeren), wordt deze 

uitsluitend toegestaan mits de ruimtelijke kwaliteit van de nieuwe ontwikkeling is gewaarborgd door: 

1. een integraal ontwerp, waarin behalve aan de ruimtelijke kwaliteit van het gehele gebied ook aandacht is 

besteed aan de fysieke en visuele overgang naar de omgeving en de fasering in ruimte en tijd, alsmede 

rekening is gehouden met de relevante richtpunten van de kwaliteitskaart, en  

2. het zo nodig treffen van aanvullende ruimtelijke maatregelen als bedoeld in het derde lid.  
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2. Uitzonderingen vanwege beschermingscategorieën zijn 

a. een bestemmingsplan voor een gebied met beschermingscategorie 1 kan niet voorzien in een ruimtelijke 

ontwikkeling als bedoeld in het eerste lid, onder b en c, tenzij het gaat om de ontwikkeling van bovenlokale 

infrastructuur of van natuur of om een in het Programma ruimte uitgezonderde ruimtelijke ontwikkeling of een 

zwaarwegend algemeen belang en voorts wordt voldaan aan de onder b en c gestelde voorwaarden; 

b. een bestemmingsplan voor een gebied met beschermingscategorie 2 kan niet voorzien in een ruimtelijke 

ontwikkeling als bedoeld in het eerste lid, onder c, tenzij het gaat om de ontwikkeling van bovenlokale 

infrastructuur of van natuur of om een in het Programma ruimte uitgezonderde ruimtelijke ontwikkeling of een 

zwaarwegend algemeen belang en voorts wordt voldaan aan de onder c gestelde voorwaarden. 

3. Aanvullende ruimtelijke maatregelen zijn 

a. de aanvullende ruimtelijke maatregelen kunnen bestaan uit (een combinatie van): 

1. duurzame sanering van leegstaande bebouwing, kassen en/of boom- en sierteelt; 

2. wegnemen van verharding; 

3. toevoegen of herstellen van kenmerkende landschapselementen; 

4. andere maatregelen waardoor de ruimtelijke kwaliteit verbetert. 

b. de onder a genoemde maatregelen worden in beginsel getroffen binnen hetzelfde plangebied als de 

voorgenomen ruimtelijke ontwikkeling, tenzij kan worden gemotiveerd dat dat niet mogelijk is. In dat geval 

kunnen ook ruimtelijke maatregelen elders in de motivering inzake ruimtelijke kwaliteit worden betrokken; 

c. in afwijking van onder b kan het bevoegd gezag in plaats van het treffen van ruimtelijke maatregelen een 

(gedeeltelijke) financiële compensatie verlangen door middel van een storting in een kwaliteitsfonds, dat is 

ingesteld op basis van de door provinciale staten vastgestelde regeling voor kwaliteitsfondsen, mits de 

daadwerkelijke uitvoering van de compenserende ruimtelijke kwaliteitsmaatregelen afdoende is verzekerd. 

4. Een bestemmingsplan dat een nieuwe ruimtelijke ontwikkeling mogelijk maakt als bedoeld in het eerste lid bevat 

een beeldkwaliteitsparagraaf, waarin het effect van deze ontwikkeling op de bestaande kenmerken en waarden 

wordt beschreven en waaruit blijkt dat de ruimtelijke kwaliteit ten minste gelijk blijft, voor zover het gaat om een 

ruimtelijke ontwikkeling: 

a. waarbij de richtpunten van de kwaliteitskaart in het geding zijn; of 

b. die is gelegen op gronden binnen een beschermingscategorie als bedoeld in het tweede lid, onder a en b. 

5 tm 7 NVT 

 

Toetsing 

Omdat de beoogde uitbreiding niet is aangemerkt als bedrijventerrein, is in dit geval sprake van transformatie. Echter 

beschikt het terrein niet over bijzondere beschermingscategorie en is er sprake van een uitbreiding van het 

bestaande bedrijfsperceel waarbij dit landschappelijk wordt ingepast.  
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Uitsnede kaart beschermingscategorieën 

 

In het gebied gelden geen bijzondere beschermingscategorieën. Aanvullende maatregelen zijn een goede 

landschappelijke inpassing en een gebouwvorm die past in de landelijke omgeving. In hoofdstuk 2 wordt ingegaan op 

beeldkwaliteit en inpassing. 

 

Artikel 6.10 Stedelijke ontwikkelingen 

2. Een bestemmingsplan dat een nieuwe stedelijke ontwikkeling mogelijk maakt, voldoet aan de volgende eisen: 

a. de toelichting van het bestemmingsplan gaat in op de toepassing van de ladder voor duurzame 

verstedelijking overeenkomstig artikel 3.1.6, tweede, derde en vierde lid van het Besluit ruimtelijke ordening; 

b. indien in de behoefte aan de stedelijke ontwikkeling niet binnen bestaand stads- en dorpsgebied kan worden 

voorzien en voor zover daarvoor een locatie groter dan 3 hectare nodig is, wordt gebruik gemaakt van 

locaties die zijn opgenomen in het Programma ruimte. 

3. Gedeputeerde staten kunnen bij de aanvaarding van een regionale visie aangeven in hoeverre de ladder voor 

duurzame verstedelijking op regionaal niveau geheel of gedeeltelijk is doorlopen. In de toelichting van het 

bestemmingsplan kan in dat geval worden verwezen naar de regionale visie bij de beschrijving van de behoefte 

aan een nieuwe stedelijke ontwikkeling, als bedoeld in artikel 3.1.6, tweede lid, van het Besluit ruimtelijke 

ordening. 

4. Gedeputeerde staten kunnen een regionale visie voor wonen of bedrijventerreinen vaststellen. Een 

bestemmingsplan bevat geen bestemmingen die in strijd zijn met de door gedeputeerde staten vastgestelde 

regionale visie. 

 

Toetsing 

De behoefte is beschreven in paragraaf 3.2. De uitbreiding beslaat 0,4 hectare waardor het totale bedrijfscomplex 

een totale oppervlakte van 2 hectare heeft. De uitbreiding is daarmee ruim kleiner dan 3 hectare. 

 

Artikel 6.12 Bedrijven 

1. Een bestemmingsplan dat betrekking heeft op een bedrijventerrein laat bedrijven toe uit de hoogst mogelijke 
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milieucategorie van de Staat van Bedrijfsactiviteiten passend bij de omgeving van het bedrijventerrein, waarbij 

rekening wordt gehouden met toekomstige ontwikkelingen die zijn opgenomen in een onherroepelijk 

bestemmingsplan of het Programma Ruimte.  

2. Een bestemmingsplan dat betrekking heeft op een watergebonden bedrijventerrein laat in hoofdzaak 

watergebonden bedrijven toe.  

3. Het bestemmingsplan, bedoeld in het eerste lid, kan in beperkte mate voorzien in nieuwe woningen, 

bedrijfswoningen en andere functies op delen van een bedrijventerrein, voor zover dit niet in strijd is met het 

eerste lid.  

4. Een bestemmingsplan dat betrekking heeft op een bestaand bedrijventerrein als bedoeld in het eerste lid of het 

tweede lid en dat gehele of gedeeltelijke transformatie naar een andere bestemming dan bedrijven mogelijk 

maakt, verantwoordt in de toelichting op welke wijze binnen de regio compensatie van bedrijventerrein zal 

plaatsvinden.  

5. Compensatie als bedoeld in het vierde lid, kan achterwege blijven, indien:  

a. het een bestaand niet-watergebonden bedrijventerrein met ten hoogste milieucategorie 3 en een 

oppervlakte van minder dan 1 ha betreft; of  

b. regionale afstemming heeft plaatsgevonden en hieruit is gebleken dat na transformatie voldoende 

bedrijventerrein in de regio beschikbaar zal blijven afgezet tegen de kwantitatieve en kwalitatieve behoefte.  

 

Toetsing 

De uitbreiding grenst aan een bestaand bedrijventerrein. 

 

Programma Ruimte en Mobiliteit (geconsolideerde versie 2019) 

Een deel van het bedrijfsperceel is aangemerkt als bedrijventerrein. 

 

 
Uitsnede kaart strategie voor bedrijventerreinen 
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In totaal kent Zuid-Holland bijna 600 bedrijventerreinen met ruim 11.000 ha bruto verspreid over de regio's, dit is 

exclusief zeehaventerreinen. Onderzoeken tonen aan dat ruim 1/3 van de werkgelegenheid is gevestigd op deze 

bedrijventerreinen. Ook dragen de bedrijventerreinen voor ruim 30% bij aan het Bruto Regionaal Product. Daarmee 

vormen de bedrijventerreinen een belangrijke voorwaarde voor de Zuid-Hollandse economie. De schaarse ruimte 

moet zo efficiënt mogelijk worden benut met aandacht voor kwaliteit. Kwalitatief goede bedrijventerreinen zijn 

nodig voor een optimaal vestigingsklimaat voor het gehele Zuid-Hollandse bedrijfsleven. Het op lange termijn in 

evenwicht brengen van de vraag naar en het aanbod van bedrijventerreinen is een belangrijk uitgangspunt voor het 

bedrijventerreinenbeleid. Het gaat om een combinatie van het beter benutten van bestaande, kwalitatief goede 

bedrijventerreinen en het ontwikkelen van nieuwe locaties die kwalitatief toegevoegde waarde hebben ten opzichte 

van de bestaande voorraad.  

 

Behoefte bedrijventerrein 

De uitbreidingsvraag is primair alleen berekend op het niveau van de bestuurlijke regio's Holland Rijnland, Midden-

Holland, MRDH en Zuid-Holland Zuid. In de raming die specifiek voor de regio's is opgesteld, is ook een 

onderverdeling naar sub-regio te vinden, waarmee de regio zelf de verdieping kan opstellen. De uitbreidingsvraag is 

beleidsarm en de resultaten zijn als volgt:  

 

 
Uitbreidingsvraag (2016-2030) naar oriëntatietype, netto ha (Stec groep, 2016) 

 

In Midden-Holland is de grootste behoefte aan regulier gemengd bedrijventerrein. 

 

 
Vraag-aanbodconfrontatie per regio (Stec groep, 2017) 

 

De uitbreidingsvraag in Midden-Holland is minimaal 142 ha. Het harde planaanbod is met circa 105 ha onvoldoende 

om invulling te geven aan deze behoefte. Daarom moet bestaand bedrijventerrein optimaal worden benut en is er 

behoefte aan het toevoegen van bedrijfsruimte in aansluiting hierop. 

 

In de Behoefteraming bedrijventerreinen Midden-Holland (2017 is aangegeven dat veel planaanbod kleinere kavels 

betreft op reguliere bedrijventerreinen verspreid door de hele regio. Voor de uitbreidingsvraag uit het reguliere 
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gemengde segment is dit aanbod veelal kwalitatief prima geschikt. 

 

Ook kwantitatief lijkt er ruim voldoende beschikbaar voor dit segment. Wel constateren we dat op lokaal of 

subregionaal niveau sprake zijn van een mismatch. Zo zijn er gemeenten binnen Midden-Holland waar geen aanbod 

beschikbaar is, of enkel geconcentreerd op regionale terreinen met veelal een meer grootschaliger/logistiek profiel. 

In deze gemeenten kunnen mogelijk wel sterk lokaal gewortelde bedrijven zitten die doorgroeien en daarbij niet 

kunnen of willen verplaatsen.  

 

Toetsing 

De wijziging naar een bedrijfsbestemming is in overeenstemming met het (provinciale) Programma Ruimte, waarin 

het huidige bedrijfsperceel deels is aangewezen als bedrijventerrein. 

In de behoefteraming wordt geconstateerd dat de aanwezige ruimte is verspreid over kleine kavels. Er zijn geen 

kavels van 2 hectare beschikbaar. 

 

Conclusie provinciaal beleid 

De uitbreiding van het bedrijf is niet in strijd met provinciaal beleid. De vergroting van een perceel zorgt niet voor 

een wezenlijke verandering in het gebied. Er is sprake van ruimtelijke kwaliteit door een goede landschappelijke 

inpassing. Op de andere bestaande bedrijventerreinen is geen ruimte voor een bedrijf van deze omvang. 

 

3.4  Gemeentelijk beleid 

Omgevingsvisie Krimpenerwaard 

Op 14 juli 2021 is de Omgevingsvisie vastgesteld door de gemeenteraad van de gemeente Krimpenerwaard. In de 

Omgevingsvisie heeft de gemeente vastgelegd welke toekomstige ontwikkelingen ze zien voor de leefomgeving. Deze 

visie geeft richting aan ruimtelijk-maatschappelijke ambities en opgaven.  

 

De Omgevingsvisie gaat in op de verschillende gebieden binnen de gemeente. Het projectgebied aan het 

bedrijventerrein in Gouderak ligt binnen het gebied 'IJsselstreek': 

Traditioneel, agrarisch en saamhorig 

De IJsselstreek is het gebied rond de Hollandsche IJssel, die ten oosten van Haastrecht de Krimpenerwaard binnen 

stroomt. Langs de Hollandsche IJssel liggen de kernen Haastrecht, Gouderak, Ouderkerk aan den Ijssel, de 

buurtschappen Boven-Haastrecht, Beneden-Haastrecht, Stolwijkersluis, Lageweg en een aantal bedrijventerreinen. 

Ook de polders langs de Hollandsche IJssel horen bij dit deelgebied. 

Het deel tussen Krimpen aan den IJssel en Gouda heeft een ander karakter dan het deel tussen Gouda en Oudewater.  

 

Kansen IJsselstreek 

 Maak bij ontwikkelingen gebruik van het lokale erfgoed en de lokale geschiedenis; 

 Benut gebieden zoals Veerstalblok, met een goede ontsluiting nabij provinciale wegen, voor ontwikkeling van 

werkgebieden. Dit geeft ruimte om bestaande bedrijvigheid op slecht ontsloten locaties te verplaatsen; 

 Sluit aan op het landelijke en kleinschalige karakter van het bebouwingslint; 

 Uitzicht op het landschap vanaf de wegen op de dijken en vanuit de kernen zoveel mogelijk behouden; 

 Het karakter van de Hollandsche IJssel als dynamische getijdenrivier beleefbaar maken en versterken; 
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 Herkenbaar houden van het verschil tussen het binnendijkse en het buitendijkse landschap; 

 Combineer mogelijkheden voor recreatie met het karakteristieke landschap; 

 Het bebouwingslint benutten als bijzonder woonmilieu.  

 

Toetsing en conclusie 

Intensivering op bedrijventerrein Middelblok heeft geen extra ruimte opgeleverd voor uitbreiding van bedrijven. 

Daarom wordt aansluitend aan het bestaande bedrijf uitgebreid. 

De ontwikkeling is van een dermate geringe impact dat het zowel geen invulling geeft aan de kansen binnen de 

IJsselstreek als afbreuk doet aan de bestaande kwaliteiten.  

 



   

   
26/47  

Hoofdstuk 4  Toetsing aan de omgevingsaspecten 

4.1  Vormvrije m.e.r.-beoordeling 

Toetsingskader 

In onderdeel C en D van de bijlage bij het Besluit milieueffectrapportage (Besluit m.e.r.) is aangegeven welke 

activiteiten in het kader van het omgevingsvergunning planmer-plichtig, projectmer-plichtig of mer-

beoordelingsplichtig zijn. Voor deze activiteiten zijn in het Besluit m.e.r. drempelwaarden opgenomen. Daarnaast 

dient het bevoegd gezag bij de betreffende activiteiten die niet aan de bijbehorende drempelwaarden voldoen, na te 

gaan of sprake kan zijn van belangrijke nadelige gevolgen voor het milieu, gelet op de omstandigheden als bedoeld in 

bijlage III van de EEG-richtlijn milieueffectbeoordeling. Deze omstandigheden betreffen: 

1. de kenmerken van de projecten; 

2. de plaats van de projecten; 

3. de kenmerken van de potentiële effecten. 

 

Onderzoek en conclusie 

Er is in het Besluit m.e.r. geen categorie opgenomen voor de aanleg, wijziging of uitbreiding van bedrijfsgebouwen. 

Ook in de Europese richtlijn wordt deze activiteit niet aangewezen als activiteit waarvoor beoordeeld moet worden 

of een milieueffectrapport moet worden gemaakt.  

 

De ontwikkeling wordt niet beoordeeld als een stedelijke ontwikkeling en komt derhalve niet voor in het Besluit 

m.e.r., een m.e.r beoordeling of m.e.r plicht is niet aan de orde. 

4.2  Bodem 

Toetsingskader 

Op grond van het Besluit ruimtelijke ordening dient in verband met de uitvoerbaarheid van een ruimtelijke 

ontwikkeling rekening gehouden te worden met de bodemgesteldheid in het plangebied. Bij functiewijziging dient te 

worden bekeken of de bodemkwaliteit voldoende is voor de beoogde functie en moet worden vastgesteld of sprake 

is van een saneringsnoodzaak. In de Wet bodembescherming is bepaald dat indien de bodemkwaliteit niet voldoet 

aan de norm voor de beoogde functie, de grond zodanig gesaneerd dient te worden dat zij kan worden gebruikt voor 

de desbetreffende functie (functiegericht saneren). Nieuwe bestemmingen dienen bij voorkeur op schone grond te 

worden gerealiseerd. 

 

Onderzoek 

De beoogde ontwikkeling voorziet in een functiewijziging. De gronden hebben momenteel een agrarische 

bestemming. De ontwikkeling betreft de realisatie van een bedrijfsgebouw waarin een groot aantal voertuigen 

geparkeerd worden die nu buiten op het terrein staan. Hier zullen mensen niet langer dan 2 uur per dag verblijven. 

Derhalve is de bodemkwaliteit geschikt voor het bedrijfsgebouw. 

 

 

 

 



   

   
27/47  

Conclusie 

Het aspect bodem vormt geen belemmering voor de beoogde ontwikkeling. Wel is voor de aanvraag 

omgevingsvergunning voor het aspect bouwen een recent bodemonderzoek noodzakelijk. Bij de uitvoering dient 

rekening te worden gehouden met mogelijk te treffen saneringsmaatregelen ter plaatse van de geplande 

nieuwbouw. 

4.3  Water 

Waterbeheer en watertoets 

De initiatiefnemer dient in een vroeg stadium overleg te voeren met de waterbeheerder over een ruimtelijk 

planvoornemen. Hiermee wordt voorkomen dat ruimtelijke ontwikkelingen in strijd zijn met duurzaam waterbeheer. 

Het projectgebied ligt binnen het beheergebied van het Hoogheemraadschap Schieland en de Krimpenerwaard, 

verantwoordelijk voor het waterkwantiteits- en waterkwaliteitsbeheer. Bij het tot stand komen van dit plan is 

overleg gevoerd met de waterbeheerder, de opmerkingen zijn vervolgens verwerkt in deze waterparagraaf.  

 

Beleid duurzaam stedelijk waterbeheer 

Op verschillende bestuursniveaus zijn de afgelopen jaren beleidsnota's verschenen aangaande de waterhuishouding, 

allen met als doel een duurzaam waterbeheer (kwalitatief en kwantitatief). Deze paragraaf geeft een overzicht van de 

voor het projectgebied relevante nota's, waarbij het beleid van het Hoogheemraadschap nader wordt behandeld. 

 

Europa: 

 Kaderrichtlijn Water (KRW) 

Nationaal: 

 Nationaal Waterplan (NW) 

 Nationaal Bestuursakkoord Water (NBW) 

 Waterwet 

Provinciaal 

 Provinciaal Waterplan 

 Omgevingsvisie Zuid-Holland 

 Omgevingsverordening Zuid-Holland 

 

Hoogheemraadschapsbeleid 

Het beleid van het Hoogheemraadschap van Schieland en de Krimpenerwaard (verder HHSK) is vastgelegd in het 

waterbeheerplan 2016-2021 'Met mensen en water', de Keur van Schieland en de Krimpenerwaard, peilbesluiten en 

de leggers. Het waterbeheerplan bevat de hoofdlijnen van het beleid voor de taken van het waterschap met 

betrekking tot de waterveiligheid, het oppervlaktewater- en grondwaterbeheer, het beheer van afvalwaterketen en 

emissies, en het wegenbeheer in de Krimpenerwaard. Met het nieuwe Waterbeheerplan staat het HHSK voor een 

doelmatig en duurzaam waterbeheer, in directe verbinding met de omgeving. Per 1 januari 2016 is de 

geactualiseerde Keur in werking getreden. De Keur geeft met verboden aan welke activiteiten in de buurt van water 

en waterkeringen niet zijn toegestaan. Daarnaast geeft de Keur met geboden aan welke onderhoudsverplichtingen 

eigenaren en gebruikers van wateren en waterkeringen hebben. 
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Huidige situatie 

Het projectgebied ligt niet binnen een waterwingebied of grondwaterbeschermingsgebied. Volgens de Bodemkaart 

van Nederland bestaat de bodem ter plaatse uit eerdgronden (lichte klei). Er is sprake van grondwatertrap II. Dat wil 

zeggen dat de gemiddelde hoogste grondwaterstand (GHG) dieper dan 40cm onder het maaiveld ligt. De gemiddelde 

laagste grondwaterstand (GLG) ligt tussen de 50cm en 80cm onder het maaiveld. 

 

Waterkwantiteit 

Uit de Watertoets blijkt dat er ter plaatse van de ontwikkeling een watergang loopt (zie figuur 4.1). Volgens aanvullende 

informatie uit de Legger van het Hoogheemraadschap blijkt dat het gaat om een 'overige watergang' zonder 

beschermde status. 

 

  
Figuur 4.1 uitsnede legger hoogheemraadschap, ligging projectlocatie (paars kader)  

 

Veiligheid en waterkeringen 

Volgens de Legger is de Middelblok aangewezen als primaire waterkering. Het projectgebied ligt niet binnen de kern- 

of beschermingszone van de waterkering. 

 

Watersysteemkwaliteit en ecologie 

Binnen het projectgebied of in de nabije omgeving liggen geen oppervlaktewaterlichamen die zijn aangewezen vanuit 

de Kaderrichtlijn Water. Verder bevinden zich tevens geen natte ecologische verbindingszone zoals opgenomen in het 

(provinciale) Natuurnetwerk Nederland binnen of in de nabijheid van het plangebied. 

  

Afvalwaterketen en riolering 

Het projectgebied is in de huidige situatie aangesloten op het gemeentelijk rioleringsstelsel, bestaande uit een 

gemengd stelsel. In het projectgebied ligt geen rioolwaterpersleiding van het waterschap.  

 

Toekomstige situatie 

Waterkwantiteit 

De realisatie van de veldschuur leidt tot een toename van het verhard oppervlak van circa 1.700 m2. Uit de 

Watertoets blijkt dat voor kleine ruimtelijke ontwikkelingen met een verhardingstoename (< 500 m2) geen 
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compensatie nodig is, volgens HHSK hebben kleine plannen een gering effect op de waterhuishouding. Gelet op het 

bovenstaande dient er compensatie plaats te vinden voor de toename van het verhard oppervlak in de vorm van 

nieuw te realiseren wateroppervlak. De initiatiefnemer is in overleg met het Hoogheemraadschap overeengekomen 

dat 2 nieuwe sloten worden aangelegd en dat er gebruikt wordt gemaakt van beton i.p.v. prefabbeton platen. Eén 

nieuwe sloot wordt aangelegd in het verlengde van een bestaande dwarssloot aan de achterzijde van het perceel. De 

tweede sloot wordt haaks op de sloot ten zuiden van de beoogde veldschuur aangelegd.  Zie de rode contouren op 

figuur 4.2. De twee aan te leggen sloten beschikken samen over een oppervlakte van (88 + 337,5) 425,5 m2.  

 

 
Figuur 4.2 Watercompensatie door middel van aanleg 2 nieuwe sloten 

 

Veiligheid en waterkeringen 

Het projectgebied ligt niet binnen de kern- of beschermingszone van de waterkering. De ontwikkeling heeft derhalve 

geen invloed op de waterveiligheid in de omgeving. 

 

Watersysteemkwaliteit en ecologie 

Ter voorkoming van diffuse verontreinigingen van water en bodem is het van belang om duurzame, niet-uitloogbare 

materialen te gebruiken, zowel gedurende de bouw- als de gebruiksfase. 

 

Afvalwaterketen en riolering 

Conform de Leidraad Riolering en vigerend Hoogheemraadschapsbeleid is het voor nieuwbouw gewenst een 

gescheiden rioleringsstelsel aan te leggen zodat schoon hemelwater niet wordt afgevoerd naar een 

rioolzuiveringsinstallatie. Afvalwater wordt aangesloten op de bestaande gemeentelijke riolering. Voor hemelwater 

wordt de volgende voorkeursvolgorde aangehouden: 

4. hemelwater vasthouden voor benutting, 

5. (in-) filtratie van afstromend hemelwater, 

6. afstromend hemelwater afvoeren naar oppervlaktewater, 

7. afstromend hemelwater afvoeren naar AWZI. 
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De bestaande sloot in de midden van het terrein, waarop het hemelwater wordt geloosd, wordt deels gedempt. Het 

hemelwater wordt in de nieuwe situatie aan de achtzijde van de veldschuur op de sloot geloosd.  

 

Waterbeheer 

Voor aanpassingen aan het bestaande watersysteem dient bij het Hoogheemraadschap vergunning te worden 

aangevraagd op grond van de "Keur". Dit geldt dus bijvoorbeeld voor het graven van nieuwe watergangen, het 

aanbrengen van een stuw of het afvoeren van hemelwater naar het oppervlaktewater. In de Keur is ook geregeld dat 

een beschermingszone voor watergangen en waterkeringen in acht dient te worden genomen. Dit betekent dat 

binnen de beschermingszone niet zonder ontheffing van het Hoogheemraadschap gebouwd, geplant of opgeslagen 

mag worden. De genoemde bepaling beoogt te voorkomen dat de stabiliteit, het profiel en/of de veiligheid wordt 

aangetast, de aan- of afvoer en/of berging van water wordt gehinderd dan wel het onderhoud wordt gehinderd. Ook 

voor het onderhoud gelden bepalingen uit de "Keur". Het onderhoud en de toestand van de (hoofd)watergangen 

worden tijdens de jaarlijkse schouw gecontroleerd en gehandhaafd. 

 

Conclusie 

Het aspect water vormt geen belemmering voor de beoogde ontwikkeling. Wel is er een vergunning nodig voor het 

aanleggen van 2 nieuwe dwarssloten. Als wordt voldaan aan de eisen van het waterschap zijn er geen nadelige 

gevolgen voor het waterhuishoudkundige systeem ter plaatse. 

4.4  Luchtkwaliteit 

Toetsingskader 

In het kader van een goede ruimtelijke ordening wordt bij het opstellen van een ruimtelijk plan uit het oogpunt van 

de bescherming van de gezondheid van de mens rekening gehouden met de luchtkwaliteit. Het toetsingskader voor 

luchtkwaliteit wordt gevormd door hoofdstuk 5, titel 5.2, van de Wet milieubeheer. De Wet milieubeheer bevat 

grenswaarden voor zwaveldioxide, stikstofdioxide en stikstofoxiden, fijn stof, lood, koolmonoxide en benzeen. Hierbij 

zijn in de ruimtelijke ordenings- praktijk langs wegen vooral de grenswaarden voor stikstofdioxide (jaargemiddelde) 

en fijn stof (jaar- en daggemiddelde) van belang. De grenswaarden van de laatstgenoemde stoffen zijn in de volgende 

tabel weergegeven.  

 

Grenswaarden maatgevende stoffen Wet milieubeheer 

 Stof  Toetsing van  Grenswaarde 

 Stikstofdioxide (NO2)  Jaargemiddelde concentratie  40 µg/m³ 

  Uurgemiddelde concentratie  Max. 18 keer p.j. meer dan 200 µg/m³ 

 Fijn stof (PM10)  Jaargemiddelde concentratie  40 µg/m³ 

  24-uurgemiddelde concentratie  Max. 35 keer p.j. Meer dan 50 µg / m³ 

 Fijn stof (PM2,5)  Jaargemiddelde concentratie  25 µg/m³ 

 

Besluit niet in betekenende mate (nibm) 

In het Besluit nibm en de bijbehorende regeling is exact bepaald in welke gevallen een project vanwege de beperkte 

gevolgen voor de luchtkwaliteit niet aan de grenswaarden hoeft te worden getoetst. Hierbij worden twee situaties 

onderscheiden: 
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1. een project heeft een effect van minder dan 3% toename van concentratie NO2 (stikstof dioxide) en PM10 (fijn stof) 

in de buitenlucht; 

2. een project valt in een categorie die is vrijgesteld aan toetsing aan de grenswaarden; deze categorieën betreffen 

onder andere woningbouw met niet meer dan 1.500 woningen bij één ontsluitingsweg of kantoorlocaties met 

maximaal 100.000 m² bvo bij één ontsluitingsweg. 

 

Onderzoek 

De beoogde ontwikkeling voorziet in de realisatie van een veldschuur met een oppervlak van circa 1.600 m2. Dit 

aantal valt ruim onder de drempelwaarde van 100.000 m2 bvo die is vrijgesteld aan toetsing aan de grenswaarden 

voor luchtkwaliteit. Het plan draagt dan ook 'niet in betekenende mate' bij aan de toename van de hoeveelheid 

stikstofdioxide en fijn stof in de lucht. Er wordt voldaan aan de wettelijke eisen voor luchtkwaliteit. 

 

In het kader van een goede ruimtelijke ordening is een indicatie van de luchtkwaliteit ter plaatse van het 

projectgebied gegeven. De dichtstbijzijnde maatgevende weg is de Middelblok. Uit de NSL-monitoringstool blijkt dat 

in 2020 de jaargemiddelde concentraties stikstofdioxide en fijn stof langs deze weg ruimschoots onder de 

grenswaarden liggen. Aangezien direct langs deze weg ruimschoots aan de grenswaarden wordt voldaan, zal dit ook 

ter plaatse van de projectlocatie het geval zijn. Concentraties luchtverontreinigende stoffen nemen immers af 

naarmate een locatie verder van de maatgevende weg ligt. 

 

 
Figuur 4.3 Uitsnede NSL-monitoring 

 

Conclusie 

Het aspect luchtkwaliteit vormt geen belemmering voor de beoogde ontwikkeling. 
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4.5  Verkeer en parkeren 

Verkeersgeneratie 

De realisatie van de veldschuur leidt niet tot een toename van het aantal verkeersbewegingen. De loods wordt 

namelijk gerealiseerd om de kraan-werktuigen zonder dichte cabine, die nu buiten op het terrein staan, in de 

toekomst binnen te kunnen parkeren.  

 

Ontsluiting 

Het projectgebied wordt ontsloten door het Middelblok. Dit is een gebiedsontsluitingsweg buiten de bebouwde kom, 

waar langs woningen, bedrijven en agrarische percelen liggen. Er geldt hier een maximum snelheid van 60 km/h. 

Middels een T-splitsing wordt het terrein van Van der Vlist B.V. aangesloten op het Middelblok. Conform Duurzaam 

Veilig deelt het fietsverkeer op het de rijbaan met het gemotoriseerde verkeer. Langs deze weg zijn geen voetpaden 

aanwezig. 

 

Parkeren 

De realisatie van de veldschuur leidt niet tot een toename aan parkeerbehoefte. De loods wordt namelijk 

gerealiseerd om de kraan-werktuigen zonder dichte cabine, die nu buiten op het terrein staan, in de toekomst binnen 

te kunnen parkeren.  

 

Conclusie 

De ontsluiting van het projectgebied is goed. Er is geen verkeerstoename als gevolg van de ontwikkeling is en er zijn 

geen gevolgen voor het omliggende wegennet. Op eigen terrein is voldoende ruimte aanwezig om te voorzien in de 

bestaande parkeerbehoefte. Het aspect verkeer en parkeren staat de ontwikkeling daarmee niet in de weg. 

4.6  Geluid 

Op basis van de Wet geluidhinder zijn zones aangewezen langs autowegen en spoorwegen en rondom 

industrieterreinen. Binnen deze zones gelden beperkingen ter bescherming van (nieuwe) geluidsgevoelige functies. 

De veldschuur is echter geen geluidgevoelige functie waardoor toetsing aan de Wet geluidhinder niet nodig is.  

Het aspect geluid vormt geen belemmering voor de uitvoering van het project. 

 

4.7  Externe veiligheid 

Toetsingskader 

Bij ruimtelijke plannen dient ten aanzien van externe veiligheid naar verschillende aspecten te worden gekeken, 

namelijk: 

bedrijven waar activiteiten plaatsvinden die gevolgen hebben voor de externe veiligheid; 

vervoer van gevaarlijke stoffen over wegen, spoor, water of door buisleidingen. 
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Voor zowel bedrijvigheid als vervoer van gevaarlijke stoffen zijn twee aspecten van belang, te weten het 

plaatsgebonden risico (PR) en het groepsrisico (GR). Het PR is de kans per jaar dat een persoon dodelijk wordt 

getroffen door een ongeval, indien hij zich onafgebroken (dat wil zeggen 24 uur per dag gedurende het hele jaar) en 

onbeschermd op een bepaalde plaats zou bevinden. Het PR wordt weergegeven met risicocontouren rondom een 

inrichting dan wel infrastructuur. Het GR drukt de kans per jaar uit dat een groep van minimaal een bepaalde omvang 

overlijdt als direct gevolg van een ongeval waarbij gevaarlijke stoffen betrokken zijn. De norm voor het GR is een 

oriëntatiewaarde. Het bevoegd gezag heeft een verantwoordingsplicht als het GR toeneemt en/of de 

oriëntatiewaarde wordt overschreden. 

 

Onderzoek 

Uit informatie van de professionele risicokaart blijkt dat er in de omgeving van het projectgebied alleen sprake is van 

vervoer van gevaarlijke stoffen door buisleidingen (zie figuur 4.4). Deze buisleiding van de Defensie Pijpleiding 

Organisatie ligt op circa 230 meter ten zuidoosten van het projectgebied. De leiding heeft geen PR 10-6 contour en 

het invloedsgebied reikt tot 30 meter. Het projectgebied ligt buiten het invloedsgebied van de leiding, waardoor een 

berekening van het groepsrisico of de verantwoording van het groepsrisico niet noodzakelijk is.  

 

 
Figuur 4.4 uitsnede professionele risicokaart 

 

Conclusie 

Het aspect externe veiligheid vormt zodoende geen belemmering voor de beoogde ontwikkeling. 

4.8  Bedrijven en milieuhinder 

Toetsingskader 

In het kader van een goede ruimtelijke ordening is het van belang dat bij de aanwezigheid van bedrijven in de 

omgeving van milieugevoelige functies zoals woningen: 

1. ter plaatse van de naastgelegen woningen een goed woon- en leefmilieu kan worden gegarandeerd; 

2. rekening wordt gehouden met de bedrijfsvoering en de milieuruimte van de betreffende bedrijven. 
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Om de belangenafweging tussen bedrijvigheid en nieuwe woningen in voldoende mate mee te nemen, wordt in dit 

plan gebruikgemaakt van de VNG publicatie Bedrijven en milieuzonering (editie 2009). In deze publicatie is een lijst 

opgenomen waarin de meest voorkomende bedrijven en bedrijfsactiviteiten zijn gerangschikt naar mate van 

milieubelasting. Voor elke bedrijfsactiviteit is de maximale richtafstand ten opzichte van milieugevoelige functies 

aangegeven op grond waarvan de categorie-indeling heeft plaatsgevonden. De richtafstanden gelden ten opzichte 

van het omgevingstype 'rustige woonwijk'. Milieuzonering beperkt zich tot de milieuaspecten met een ruimtelijke 

dimensie: geluid, geur, gevaar en stof. De richtafstanden gelden ten opzichte van het omgevingstype 'rustige 

woonwijk/rustig buitengebied'. Voor het omgevingstype 'gemengd gebied' gelden kleinere afstanden. De 

richtafstanden gelden voor de aangegeven bedrijfsactiviteiten in het algemeen. Op basis van onderzoek naar de 

specifieke milieusituatie van een bedrijf kunnen kleinere aan te houden afstanden gerechtvaardigd zijn. Hiermee kan 

dan onderbouwd worden afgeweken van de richtafstanden indien de specifieke bedrijfsvoering van het betreffende 

bedrijf daar aanleiding toe geeft. 

 

Onderzoek en conclusie 

De ontwikkeling betreft de realisatie van een veldschuur voor het bestaande bedrijf en is en daarmee een milieu 

hinderende functie. Volgens het vigerende bestemmingsplan zijn ter plaatse bedrijven tot maximaal categorie 2 

toelaatbaar. Ter plaatse van het bedrijfsperceel van Van der Vlist geldt tevens de functieaanduiding 'Agrarisch 

Loonbedrijf', waarmee een milieucategorie 3.1 bedrijf is toegestaan. Hiervoor geldt een richtafstand van 30 meter in 

een gemengd gebied. 

De dichtstbijzijnde woningen zijn gelegen langs het Middelblok op een afstand van ruim 100 meter van de beoogde 

ontwikkelingslocatie. Er wordt ruimschoots aan de richtafstand voldaan. Geconcludeerd kan worden dat ter plaatse 

van omliggende woningen sprake is van een aanvaardbaar woon- en leefklimaat. Het aspect bedrijven en 

milieuzonering vormt zodoende geen belemmering voor de beoogde ontwikkeling. 

4.9  Archeologie en cultuurhistorie 

Toetsingskader 

De Nederlandse bodem zit vol met archeologische waarden. Met de ondertekening van het Europese verdrag van 

Valletta in 1992, een verdrag over behoud en beheer van het archeologische erfgoed, hebben de lidstaten zich tot 

doel gesteld het bodemarchief te beschermen. Met ingang van 1 september 2007 is het Verdrag van Valletta 

geïmplementeerd in de Nederlandse wetgeving door middel van de Wet op de Archeologische Monumentenzorg 

(Wamz), waardoor het verdrag een juridisch fundament kreeg. Deze wijzigingswet heeft onder meer wijzigingen 

aangebracht in de Monumentenwet 1988. De Monumentenwet is op 1 juli 2016 deels (met een overgangstermijn tot 

de Omgevingswet) vervangen door de Erfgoedwet. Deze wet handelt over het aanwijzen van te beschermen 

cultureel erfgoed. Naast de Monumentenwet vervangt de Erfgoedwet ook andere wetten zoals de Wet tot behoud 

van cultuurbezit. De Erfgoedwet kent een aantal nieuwe bepalingen. Het gaat om het vaststellen van een 

gemeentelijke erfgoedverordening en het bijhouden van een erfgoedregister. Ook dienen burgemeester en 

wethouders het voornemen om hun cultuurgoederen en verzamelingen te vervreemden bekend te maken. De 

Erfgoedwet bevat bovendien diverse veranderingen met lokale gevolgen, zoals de vervanging van de landelijke 

aanwijzing van beschermde stads- en dorpsgezichten door een rijksinstructie aan gemeenten. Onderdelen van de 

Monumentenwet 1988 die in 2021 naar de Omgevingswet overgaan, blijven van kracht tot die wet in werking treedt. 

De vuistregel voor de verdeling tussen de Erfgoedwet en de nieuwe Omgevingswet is: 

1. Roerend cultureel erfgoed en de aanwijzing van rijksmonumenten staat in de Erfgoedwet; 
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2. De aanwijzing van ruimtelijk cultureel erfgoed (stads- en dorpsgezichten en cultuurlandschappen) en omgang met 

het cultureel erfgoed in de fysieke leefomgeving komt in de Omgevingswet. 

 

Onderzoek 

Cultuurhistorie 

Conform het vigerende bestemmingsplan 'Middelblok' blijkt dat er binnen het projectgebied en in de nabije 

omgeving geen monumenten aanwezig zijn. Ook maakt het projectgebied geen deel uit van cultuurhistorisch 

waardevol gebied. Er wordt rekening gehouden met de landschappelijke waarden van de lintbebouwing en het 

cultuurhistorisch veenweidenlandschap door in het ontwerp aan te sluiten op het bestaande groen, water en de 

bebouwingsstructuren. 

 

Archeologie 

Conform het vigerende bestemmingsplan kent de locatie van het projectgebied een dubbelbestemming 'Waarde – 

Archeologie 6'. Dit betekent dat bodemingrepen in beginsel verboden zijn zonder omgevingsvergunning van 

burgemeester en wethouders. Vanwege het uitvoeren van grondbewerkingen, het aanbrengen van 

oppervlakteverhardingen en het graven van een watergang is onderzoek noodzakelijk om aan te tonen dat er geen 

archeologische waarden worden geschaad.  

 

Conclusie 

In het kader van de aanvraag omgevingsvergunning wordt archeologisch onderzoek uitgevoerd, indien nodig worden 

bodemschatten veiliggesteld. Het aspect archeologie en cultuurhistorie vormt geen belemmering voor de beoogde 

ontwikkeling. 

4.10  Ecologie 

Toetsingskader 

Met de Wet natuurbescherming (Wnb) zijn alle bepalingen met betrekking tot de bescherming van natuurgebieden 

en dier- en plantensoorten samengebracht in één wet. De Wnb implementeert diverse Europeesrechtelijke 

regelgeving, zoals de Vogelrichtlijn en Habitatrichtlijn in de Nederlandse wetgeving. 

 

Gebiedsbescherming 

Bescherming van natuurgebieden wordt gewaarborgd door de Wet natuurbescherming (Wnb) en de Wet Ruimtelijke 

Ordening (Wro). Natura 2000-gebieden worden beschermd door de Wnb en het Natuurnetwerk Nederland (NNN) 

wordt beschermd door de Wro. 

 

Natura-2000 gebieden 

De Minister van Economische Zaken (EZ) wijst gebieden aan die deel uitmaken van het Europese netwerk van 

natuurgebieden: Natura 2000. Een dergelijk besluit bevat de instandhoudingsdoelstellingen voor de leefgebieden van 

vogelsoorten (Vogelrichtlijn) en de instandhoudingsdoelstellingen voor de natuurlijke habitats en habitats van 

soorten (Habitatrichtlijn). 
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De bescherming van deze gebieden heeft externe werking, zodat ook ingrepen die buiten deze gebieden 

plaatsvinden verstoring kunnen veroorzaken en moeten worden getoetst op het effect van de ingreep op soorten en 

habitats. 

 

Natuurnetwerk Nederland (NNN) 

Gebieden die deel uitmaken van het Natuurnetwerk Nederland (NNN) worden aangewezen in de provinciale 

verordening. Voor dit soort gebieden geldt het 'nee, tenzij' principe, wat inhoudt dat binnen deze gebieden in 

beginsel geen nieuwe ruimtelijke ontwikkelingen mogen plaatsvinden. 

 

Soortenbescherming 

In de Wnb wordt een onderscheid gemaakt tussen: 

1. soorten die worden beschermd in de Vogelrichtlijn; 

2. soorten die worden beschermd in de Habitatrichtlijn; 

3. overige soorten. 

 

De Wnb bevat onder andere verbodsbepalingen ten aanzien van het opzettelijk vernielen of beschadigen van nesten, 

eieren en rustplaatsen van vogels als bedoeld in artikel 1 van de vogelrichtlijn. 

Gedeputeerde Staten (hierna: GS) kunnen hiervan ontheffing verlenen en bij verordening kunnen Provinciale Staten 

(hierna: PS) vrijstelling verlenen van dit verbod. De voorwaarden waaraan voldaan moet worden om ontheffing of 

vrijstelling te kunnen verlenen zijn opgenomen in de Wnb en vloeien direct voort uit de Vogelrichtlijn. Verder is het 

verboden in het wild levende dieren van soorten, genoemd in bijlage IV, onderdeel a, bij de Habitatrichtlijn, bijlage II 

bij het Verdrag van Bern of bijlage I bij het Verdrag van Bonn, in hun natuurlijk verspreidingsgebied opzettelijk te 

doden of te vangen of te verstoren. GS kunnen hiervan ontheffing verlenen en bij verordening kunnen PS vrijstelling 

verlenen van dit verbod. De gronden voor verlening van ontheffing of vrijstelling zijn opgenomen in de Wnb en 

vloeien direct voort uit de Habitatrichtlijn. 

 

Uitwerking Verordening uitvoering Wet natuurbescherming Zuid-Holland 

In de provincie Zuid-Holland wordt vrijstelling verleend voor het weiden van vee en voor het op of in de bodem 

brengen van meststoffen. In het kader van de ruimtelijke inrichting of ontwikkeling van gebieden, daaronder 

begrepen het daarop volgende gebruik van het ingerichte of ontwikkelde gebied, bestendig beheer of onderhoud in 

de landbouw of bosbouw, bestendig beheer of onderhoud aan vaarwegen, watergangen, waterkeringen, 

waterstaatswerken, oevers, vliegvelden, wegen, spoorwegen of bermen, of natuurbeheer, of bestendig beheer of 

onderhoud van de landschappelijke kwaliteiten van een bepaald gebied worden vrijstellingen verleend ten aanzien 

van de soorten genoemd in bijlage 6 bij de verordening. Het betreft aardmuis, bastaardkikker, bosmuis, bruine 

kikker, bunzing, dwergmuis, dwergspitsmuis, egel, gewone bosspitsmuis, gewone pad, haas, hermelijn, huisspitsmuis, 

kleine watersalamander, konijn, meerkikker, ree, rosse woelmuis, veldmuis, vos, wezel en woelrat. 

 

Onderzoek 

Gebiedsbescherming 

Het plangebied maakt geen deel uit van een natuur- of groengebied met een beschermde status, zoals Natura 2000 

of Natuur Netwerk Nederland (figuur 4.5). Directe effecten zoals areaalverlies en versnippering kunnen hierdoor 

worden uitgesloten. Gezien de aard en omvang van de ontwikkeling en de afstand tot natuurgebieden kunnen ook 

verstoring en verandering van de waterhuishouding worden uitgesloten. Het dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied is 
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gelegen op een afstand van circa 13 km en betreft het gebied 'Broekvelden, Vettenbroek & Polder Stein'. De 

veldschuur leidt niet tot extra verkeersbewegingen omdat deze wordt gerealiseerd met als doel om de kraan-

werktuigen zonder dichte cabine, die nu buiten op het terrein staan, in de toekomst binnen te kunnen parkeren. De 

initiële aanleg van de loods zal gezien de afstand tot een stikstofgevoelig natuurgebied ook niet leiden tot 

stikstofdepositie in overbelaste Natura 2000-gebieden. Dit blijkt uit een uitgevoerde AERIUS berekening die is 

opgenomen in bijlage 1. 

 

 
Figuur 4.5 uitsnede Natuur Netwerk Nederland (bron: interactieve atlas provincie Zuid-Holland) 

 

Soortenbescherming 

Ten behoeve van de beoogde ontwikkeling is een quickscan Wet natuurbescherming uitgevoerd (IDDS, mei 2020, 

kenmerk R&O20042650/RSL/rap1). Dit onderzoek is in de bijlage toegevoegd (bijlage 2) . Het bijbehorende 

veldonderzoek heeft plaatsgevonden op 29 april 2020.  

 

Uit de quickscan blijkt dat er (oude) nesten van de huiszwaluw zijn aangetroffen aan drie zijden van het te slopen 

pand. Er is daarom in augustus 2020 een nader onderzoek naar de huiszwaluw uitgevoerd (bijlage 3). In het 

plangebied is een kolonie van de huiszwaluw met 36 nesten aanwezig. Door de geïsoleerde ligging van deze kolonie 

ten opzichte van andere kolonies van de soort en de optimale omstandigheden van de omgeving voor de bouw van 

nesten, is het verwijderen van de nesten ontheffingsplichting in het kader van de Wet natuurbescherming.  

Voor de nesten van de huiszwaluw worden mitigerende maatregelen genomen en wordt ontheffing aangevraagd bij 

de ODMH. Als de ontheffing voor de huiszwaluw wordt verleend is er geen strijd met de Wet natuurbescherming.  

 

De aanwezigheid van andere beschermde dieren en planten in het projectgebied kan worden uitgesloten. De 

algemene zorgplicht van de Wet Natuurbescherming is altijd van toepassing. 

 

Conclusie 

Het aspect ecologie vormt geen belemmering voor de beoogde ontwikkeling. Wel dient ontheffing voor de 

huiszwaluw te worden verleend.  
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4.11  Kabels en leidingen 

Onderzoek en conclusie 

In en rondom het projectgebied liggen geen planologisch relevante leidingen. Het aspect kabels en leidingen vormt 

daarom geen belemmering voor de beoogde ontwikkeling.  

4.12  Niet gesprongen explosieven 

Toetsingskader 

Uit ervaring blijkt dat circa 10 tot 15% van de gebruikte Conventionele Explosieven (CE) uit WOll tijd niet 

functioneerde en als blindganger in de bodem is achtergebleven. Een blindganger vormt een wezenlijk risico tijdens 

grondroerende werkzaamheden. 

 

Onderzoek en conclusie 

Op basis van informatie van de ODMH blijkt dat in 2014 historisch vooronderzoek is uitgevoerd naar de aanwezigheid 

van niet gesprongen explosieven (NGE) voor het beheergebied van HHSK. Hieruit blijkt dat het plangebied 

onverdacht is voor wat betreft het voorkomen van NGE. Verder onderzoek naar NGE is niet noodzakelijk. Hoewel er 

geen indicaties zijn voor de aanwezigheid van NGE, kan niet met zekerheid worden gesteld dat die er niet zijn. Als 

men bij graafwerk stuit op een verdacht object, zijn passende maatregelen nodig. 
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Hoofdstuk 5  Uitvoerbaarheid 

5.1  Economische uitvoerbaarheid 

De ontwikkeling betreft een particulier initiatief. De uitvoeringskosten betreffen de bouw van de veldschuur en 

aanleg van 2 dwarssloten. De financiering hiervoor wordt gedragen door  initiatiefnemer T. van der Vlist. 

Voor de ontwikkeling is de grondexploitatieregeling van de Wet ruimtelijke ordening van toepassing. Het 

kostenverhaal vindt plaats via een anterieure overeenkomst danwel via de legesverordening. 

5.2  Maatschappelijke uitvoerbaarheid 

De maatschappelijke uitvoerbaarheid heeft als doel om aan te tonen dat de beoogde ontwikkeling maatschappelijk 

draagvlak heeft en dat de procedures op een goede manier worden doorlopen. 

 

Voor het aanvragen van de omgevingsvergunning, waarbij wordt afgeweken van het bestemmingsplan wordt de 

uitgebreide procedure uit de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht (Wabo) gevolgd. De procedure hiervoor is 

opgenomen in artikel 2.12 eerste lid sub a onder 3 van de Wabo. Binnen zes maanden na ontvangst van de aanvraag 

moet het college van burgemeester en wethouders beslissen over het verlenen van de vergunning. Tijdens deze 

periode moet de aanvraag zes weken ter visie worden gelegd, waarbij de mogelijkheid aan een ieder wordt geboden 

voor het indienen van zienswijzen. Na de bekendmaking van het besluit kan door belanghebbenden die een 

zienswijze hebben ingediend beroep worden ingesteld. 
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MEMO 

 

 

Van : M.M.W. Backx, MSc 

Project : Veldschuur Gouderak 

Opdrachtgever : T. van der Vlist 

   

Datum : 07 mei 2020 

Betreft : Onderzoek stikstofdepositie aanlegfase 

 

1. Inleiding 

  

T. van der Vlist is een bedrijf voor onder andere de verkoop, verhuur en reparatie van machines aan het 

Middelblok 141 in Gouderak. Het bedrijf beoogd een nieuwe veldschuur te realiseren om de machines die niet 

over dichte kap beschikken te kunnen stallen. De veldschuur wordt aangrenzend aan het bedrijf gebouwd.  

 

Ten behoeve van het planologisch mogelijk maken van realisatie van de veldschuur dient de beoogde 

ontwikkeling onder andere te worden getoetst aan de eisen uit de Wet natuurbescherming. Uit recente 

uitspraken van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State volgt dat het PAS als beoordelingskader 

niet juridisch houdbaar is. Om deze reden zijn depositieberekeningen uitgevoerd met de meest recente versie 

van het AERIUS-model waarin diverse aanpassingen zijn doorgevoerd naar aanleiding van de uitspraak van de 

Raad van State. In de berekening is alleen de aanlegfase beschouwd. De nieuwe veldschuur zorgt niet voor een 

toename van de verkeersgeneratie en heeft daarom geen stikstofuitstoot in de gebruiksfase. deze notitie wordt 

achtereenvolgens ingegaan op de gehanteerde uitgangspunten, de resultaten en conclusie. 

 

De projectlocatie bevindt zich op circa 13 km van het stikstofgevoelige Natura 2000-gebied Nieuwkoopse plassen 

& De Haeck.  

 

 
Figuur 1 Ligging plangebied t.o.v. Natura 2000-gebieden (bron: AERIUS) 
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2. Uitgangspunten aanlegfase 

Bij de toetsing aan de  Wet natuurbescherming dient ook de aanlegfase te worden betrokken. 

Transportbewegingen ten behoeve van de aan en afvoer van materiaal en de inzet van werktuigen binnen het 

gebied leiden tot emissies en kunnen daarmee ook van invloed zijn op de stikstofdepositie binnen Natura 2000. 

Op basis van aannames van vergelijkbare projecten is bekeken of sprake kan zijn van een toename van 

stikstofdepositie binnen Natura 2000. 

 

Materieelinzet tijdens aanlegfase 

De relevante emissies (NOx) worden bepaald door het verbruik, het vermogen en de ouderdom (stageklasse) van 

het materieel. In de berekeningen is worstcase uitgegaan van relatief oud materieel (stageklasse IV, bouwjaar 

2011, met het grootste vermogen).   

De bouwperiode betreft 6 weken. Gedurende deze periode wordt er gebruik gemaakt van  het materieel 

weergegeven in tabel 1. Voor het verbruik wordt op basis van ervaringsgegevens elders uitgegaan van een worst 

case aanname van 25 liter per uur. In AERIUS zijn de bronnen binnen het plangebied gemodelleerd als vlakbron 

omdat het materieel verspreid wordt ingezet. 

 

Tabel 1 Uitgangspunten materieelinzet tijdens de aanlegfase 

Machine Aantal Stage klasse Uren Brandstof 
liter/uur 

Totaal brandstofgebruik 

Grondwerk  1 Stage III 130-560 kW 
bouwjaar 2011 

24 25 600 

Mobiel kraan 1 Stage III 130-560 kW 
bouwjaar 2011 

72 25 1.800 

Betonpomp 2 Stage III 130-560 kW 
bouwjaar 2011 

8 25 400 

Hoogwerker 2 Stage III 130-560 kW 
bouwjaar 2011 

72 25 3.600 

Tractor met 
keeper 

1 Stage III 130-560 kW 
bouwjaar 2011 

24 25 600 

 

Verkeersgeneratie tijdens aanlegfase 
Tijdens het bouwen is er sprake van 68 zware voertuigbewegingen. Daarnaast is er sprake van 72 lichte 
voertuigbeweging. Het verkeer wikkelt af op het Middelbok. Hierbij is uitgegaan van een evenredige verdeling 
richting het noordoosten en zuidwesten. Na 250 meter gaat het verkeer op in het heersende verkeersbeeld. Dit 
is het geval op het moment dat het aan- en afrijdende verkeer zich door zijn snelheid en rij- en stopgedrag nog 
niet, dan wel niet meer onderscheidt van het overige verkeer dat zich op de betrokken weg bevindt. Op grond 
van jurisprudentie worden de gevolgen voor het milieu van het af- en aanrijdend verkeer niet meer aan het in 
werking zijn van de inrichting toegerekend wanneer dit verkeer kan worden geacht te zijn opgenomen in het 
heersende verkeersbeeld. Voor het opgaan in het heersende verkeersbeeld is voor het verkeer richting het 
noordoosten tot aan de rotonde Middelblok/N207 gerekend. Voor het verkeer dat zich richting het zuidwesten 
afwikkelt is voor het opgaan in het heersende verkeersbeeld gerekend tot aan de kern van Gouderak.  
 
Conclusie 

De berekening van de aanlegfase in AERIUS geeft als resultaat: Er zijn geen rekenresultaten hoger dan 0,00 

mol/ha/j. Derhalve leidt de aanlegfase niet tot een stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden. 



Dit document bevat rekenresultaten van
AERIUS Calculator. Het betreft de hoogst
berekende stikstofbijdragen per
stikstofgevoelig Natura 2000-gebied, op
basis van rekenpunten die overlappen met
habitattypen en/of leefgebieden die
aangewezen zijn in het kader van de Wet
natuurbescherming, gekoppeld aan een
aangewezen soort, of nog onbekend maar
mogelijk wel relevant.

De berekening op basis van stikstofemissies
gaat uit van de componenten ammoniak
(NH3) en/of stikstofoxide (NOx).

Wilt u verder rekenen of gegevens wijzigen?
Importeer de pdf dan in Calculator. Voor meer
toelichting verwijzen wij u naar de website
www.aerius.nl.

Verdere toelichting over deze PDF kunt u vinden in een

bijbehorende leeswijzer. Deze leeswijzer en overige

documentatie is te raadplegen via:

https://www.aerius.nl/handleidingen-en-leeswijzers.

Berekening Situatie 1

Kenmerken

Samenvatting emissies

Depositieresultaten

Gedetailleerde emissiegegevens

RcxtRmvM3ReX (07 mei 2020)
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Contact Rechtspersoon Inrichtingslocatie

M.Backx Middelblok 141, 2831 BM  Gouderak

Activiteit Omschrijving AERIUS kenmerk

Bouw veldschuur Middelblok RcxtRmvM3ReX

Datum berekening Rekenjaar Rekenconfiguratie

07 mei 2020, 18:35 2020 Berekend voor natuurgebieden

Totale emissie Situatie 1

NOx 77,90 kg/j

NH3 < 1 kg/j

Resultaten
Hectare met

hoogste bijdrage
(mol/ha/j)

Natuurgebied

Uw berekening heeft geen depositieresultaten opgeleverd boven 0,00 mol/ha/jr.

Toelichting Aanlegfase

RcxtRmvM3ReX (07 mei 2020)Resultaten Situatie 1

Resultaten
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Locatie
Situatie 1

Emissie
Situatie 1

Bron
Sector

Emissie NH3 Emissie NOx

Bouwmaterieel
Mobiele werktuigen | Bouw en Industrie

- 77,62 kg/j

Wegverkeer ZW
Wegverkeer | Buitenwegen

< 1 kg/j < 1 kg/j

Wegverkeer NO
Wegverkeer | Buitenwegen

< 1 kg/j < 1 kg/j

RcxtRmvM3ReX (07 mei 2020)Resultaten Situatie 1

Resultaten
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Emissie
(per bron)

Situatie 1

Naam Bouwmaterieel
Locatie (X,Y) 107212, 445227
NOx 77,62 kg/j

Voertuig Omschrijving Brandstof
verbruik

(l/j)

Uitstoot
hoogte

(m)

Spreiding
(m)

Warmte
inhoud

(MW)

Stof Emissie

STAGE III B, 130 –
560 kW,
bouwjaar 2011/01,
Cat. L

Grondwerk 600 NOx 6,65 kg/j

STAGE III B, 130 –
560 kW,
bouwjaar 2011/01,
Cat. L

Mobiel Kraan 1.800 NOx 19,96 kg/j

STAGE III B, 130 –
560 kW,
bouwjaar 2011/01,
Cat. L

Betonpomp 400 NOx 4,44 kg/j

STAGE III B, 130 –
560 kW,
bouwjaar 2011/01,
Cat. L

Hoogwerker 3.600 NOx 39,92 kg/j

STAGE III B, 130 –
560 kW,
bouwjaar 2011/01,
Cat. L

Tractor met keeper 600 NOx 6,65 kg/j

RcxtRmvM3ReX (07 mei 2020)Resultaten Situatie 1

Resultaten
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Naam Wegverkeer ZW
Locatie (X,Y) 106597, 445071
NOx < 1 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Zwaar vrachtverkeer 34,0 / jaar NOx
NH3

< 1 kg/j
< 1 kg/j

Standaard Licht verkeer 36,0 / jaar NOx
NH3

< 1 kg/j
< 1 kg/j

Naam Wegverkeer NO
Locatie (X,Y) 107182, 445436
NOx < 1 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Zwaar vrachtverkeer 34,0 / jaar NOx
NH3

< 1 kg/j
< 1 kg/j

Standaard Licht verkeer 36,0 / jaar NOx
NH3

< 1 kg/j
< 1 kg/j

RcxtRmvM3ReX (07 mei 2020)Resultaten Situatie 1

Resultaten
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Disclaimer Hoewel verstrekte gegevens kunnen dienen ter onderbouwing van een vergunningaanvraag, kunnen er geen rechten aan worden
ontleend. De eigenaar van AERIUS aanvaardt geen aansprakelijkheid voor de inhoud van de door de gebruiker aangeboden
informatie. Bovenstaande gegevens zijn enkel bruikbaar tot er een nieuwe versie van AERIUS beschikbaar is. AERIUS is een
geregistreerd handelsmerk in Europa. Alle rechten die niet expliciet worden verleend, zijn voorbehouden.

Rekenbasis Deze berekening is tot stand gekomen op basis van:

AERIUS versie 2019A_20200403_6c571f9654

Database versie 2019A_20200403_6c571f9654

Voor meer informatie over de gebruikte methodiek en data zie:

https://www.aerius.nl/nl/factsheets/release/aerius-calculator-2019A

RcxtRmvM3ReX (07 mei 2020)Resultaten Situatie 1

Resultaten
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1. Inleiding 
 
1.1 Aanleiding 
 
In opdracht van Rho Adviseurs is een flora- en faunaonderzoek uitgevoerd op de locatie Middelblok 139 
in Gouderak. De voorgenomen plannen betreffen het slopen van een opstal, het vergraven van water 
en nieuwbouw van een veldschuur.  
 
1.2 Doel van het onderzoek  
 
Deze quickscan flora en fauna heeft ten doel de voorgenomen plannen te toetsen aan de huidige 
natuurwetgeving zodat duidelijk wordt welke maatregelen moeten worden getroffen om overtreding van 
deze wet te voorkomen. Het plangebied is onderzocht en beoordeeld op de aanwezigheid van en 
betekenis voor door de Wet natuurbescherming beschermde plant- en diersoorten. Indien overtreding 
niet kan worden vermeden, is in het onderhavige rapport aangegeven voor welke soorten en met welke 
onderbouwing ontheffing dient te worden aangevraagd. Indien aanvullend onderzoek noodzakelijk blijkt, 
kan op basis van de quickscan een gedegen planning daarvan worden gemaakt. 
 
1.3 Leeswijzer 
 
In hoofdstuk 2 is de opzet van het onderzoek besproken en in hoofdstuk 3 wordt nader ingegaan op het 
plangebied. In hoofdstuk 4 is de reikwijdte en de doelstelling uit de Wet natuurbescherming beschreven. 
In hoofdstuk 5 worden conclusies getrokken uit de resultaten van het bureauonderzoek en het 
veldbezoek, waarna in hoofdstuk 6 de conclusies zijn samengevat. In de bijlage wordt een overzicht van 
de geraadpleegde literatuur gepresenteerd. 
 

 
Fig. 1: Voorgenomen plannen 
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2. Opzet en uitvoering van het onderzoek 
 
Het onderhavige flora- en faunaonderzoek bestaat uit twee onderdelen, te weten: een bronnen- en 
literatuuronderzoek (bureaustudie) en een biotooptoets (veldbezoek). De biotooptoets is door een 
ecoloog uitgevoerd op 29 april 2020 in de ochtend, bij regenachtig weer en circa 13°C. 
 
2.1 Bureaustudie 
 
Het bronnen- en literatuuronderzoek omvat een bureaustudie, waarbij kaarten zijn geraadpleegd 
(kenmerken van het landschap waarin het plangebied zich bevindt) en de reeds bekende 
verspreidingsgegevens van voorkomende beschermde soorten in de regio zijn geraadpleegd. In het 
bronnen- en literatuuronderzoek zijn het plangebied en het omliggende gebied in een straal van 
ongeveer 1,5 kilometer onderzocht.   
  
Er zijn diverse bronnen geraadpleegd om een beeld te krijgen van de verspreiding en mogelijk 
voorkomen van beschermde soorten in en rond het plangebied. Aan de hand van deze informatie is een 
inschatting gemaakt of de betreffende soorten in het plangebied voor zouden kunnen komen, gezien de 
habitatvoorkeur van de betreffende soorten. Een overzicht van de gebruikte literatuur is opgenomen in 
de literatuurlijst, die is opgenomen in de bijlage van deze briefrapportage. 
 
2.2 Veldonderzoek 
 
Naast een bureaustudie is een biotooptoets uitgevoerd. Dit betreft een veldbezoek met als doel een 
inschatting te maken van de ecologische kwaliteiten van het plangebied. De bevindingen van het 
bronnen- en literatuuronderzoek worden in het veld getoetst en indien nodig aangevuld. Op het moment 
dat een biotooptoets wordt uitgevoerd, zijn niet alle soorten zichtbaar aanwezig. Diersoorten zijn 
bijvoorbeeld alleen nachtactief of in een bepaalde periode van het jaar afwezig. Daarom zijn de eisen 
die soorten/soortgroepen aan hun leefomgeving stellen met betrekking tot voortplantingsplaatsen of 
rustplaatsen, voedselgebieden en migratierouten vergeleken en getoetst met de situatie in het veld. Op 
deze manier is ook het belang van het plangebied beoordeeld voor flora en fauna die niet zijn 
waargenomen gedurende de biotooptoets, maar desondanks toch mogelijk kunnen voorkomen ter 
plaatse van het plangebied. De resultaten van de biotooptoets betreffen uitsluitend waarnemingen 
binnen het plangebied.  
 
2.3 Effectenbeoordeling 
 
Op basis van de veldkenmerken van het plangebied en de verspreiding van beschermde soorten, is 
beoordeeld voor welke beschermde soorten het plangebied van betekenis kan zijn.  Bij deze toetsing is 
alleen gekeken naar de beschermde soorten uit de Wet Natuurbescherming. Deze soorten hebben een 
Nederlandse of Europese bescherming en moeten worden getoetst op voorkomen en effect. Wanneer 
effecten optreden of verbodsbepalingen worden overtreden, dan zijn er mogelijk maatregelen nodig om 
de effecten te voorkomen, verzachten of te compenseren om te voldoen aan de Wet 
Natuurbescherming.    
Algemene soorten zijn niet meegenomen in deze toetsing. Deze soorten zijn zodanig algemeen in 
Nederland dat de gunstige staat van instandhouding niet in het geding komt door de meeste projecten. 
Bovendien geldt voor deze soorten een vrijstelling van de verbodsbepalingen zoals weergegeven in 
artikelen 3.1, 3.5 en 3.10 van de Wet Natuurbescherming. Wel geldt de zorgplicht ex artikel 1.11. 
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3. Beschrijving van het plangebied 
 
3.1 Ligging plangebied ten opzichte van beschermde gebieden en omgeving 
 
Het plangebied is gelegen in het buitengebied van Gouderak aan de dijk, te Middelblok 139.  
 
Op de onderstaande kaart is te zien dat het plangebied geen deel uitmaakt van het Natuurnetwerk 
Nederland. Het gebied maakt eveneens geen onderdeel uit van een ander beschermd gebied, zoals 
Natura 2000, belangrijk weidevogelgebied of strategische reservering natuur. 

 
Fig. 2:Ligging plangebied (rode kader midden) ten opzichte van NNN (groen en roze) en belangrijk 
weidevogelgebied (licht groen). Bron: Provincie Zuid-Holland. 
 

Het plangebied ligt nabij het NNN. Door de werkzaamheden worden de wezenlijke waarden en 
kenmerken van het NNN niet aangetast. Met het NNN hoeft daarom geen rekening gehouden te 
worden. 
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Fig. 3: Ligging plangebied (i)) ten opzichte van stikstofgevoelige Natura-2000 gebieden. Blauw betekent niet 
stikstofgevoelig. 
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3.2 Algemene beschrijving van het plangebied 
 
In het plangebied staat een pand van 2 verdiepingen dat gesloopt wordt. Naast dit pand, waar een 
veldschuur komt, is een opslagterrein voor kranen en een schapenweide. De sloot tussen het te slopen 
pand en de nieuwe schuur wordt gedeeltelijk gedempt. 
 

 
Fig. 4: Te slopen opstal. Rechts daarvan, waar de kranen nu staan, komt een nieuwe veldschuur. 
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Fig. 5: Plaats waar de nieuwe veldschuur komt. 
  



 

R&O20042650/RSL/rap1                                

 
 

4. Wettelijk kader 
 
4.1 Wet natuurbescherming, onderdeel soorten 
 
Voor soortenbescherming geldt voor deze wet dat deze gericht is op het bereiken of herstellen van een 
gunstige staat van instandhouding van deze soorten. De wet maakt hiervoor een programmatische 
aanpak mogelijk. Binnen deze wet wordt de soortbescherming opgedeeld in drie categorieën:  
 

1. De bescherming van alle natuurlijk in het wild levende vogels van soorten die voorkomen in de 
EU als bedoeld in artikel 1 van de Vogelrichtlijn en de niet in die bijlage genoemde geregeld 
voorkomende trekvogelsoorten (art. 3.1 – 3.4). 

2. De bescherming van in het wild levende dieren en planten van soorten die voorkomen in de EU 
op grond van de Habitatrichtlijn (bijlagen I, II, IV, V) en natuurbeschermingsverdragen (art. 3.5 - 
3.9). 

3. De bescherming van niet onder de bovenstaande twee categorieën vallende zoogdieren, 
amfibieën, reptielen, vissen, dagvlinders, libellen, kevers en vaatplanten voorkomend in 
Nederland, vermeld in de bijlage van de Wet natuurbescherming (art. 3.10 - 3.11). Voor de 
zoogdier- amfibie- en reptielsoorten opgenomen in deze bijlage geldt geen Europese 
verplichting tot bescherming. Deze soorten worden beschermd vanwege de breed in de 
maatschappij levende overtuiging dat deze dieren een bescherming behoeven. De andere in de 
bijlage opgenomen soorten worden om ecologische redenen beschermd. Hiermee geeft 
Nederland uitvoering aan de algemene verplichting van het Biodiversiteitsverdrag om kwetsbare 
en bedreigde dier- en plantsoorten te beschermen. 

 
Verbodsbepalingen: Artikel 3.5 

1. Het is verboden in het wild levende dieren van soorten, genoemd in bijlage IV, onderdeel a, bij 
de Habitatrichtlijn, bijlage II bij het Verdrag van Bern of bijlage I bij het Verdrag van Bonn, in hun 
natuurlijk verspreidingsgebied opzettelijk te doden of te vangen. 

2. Het is verboden dieren als bedoeld in het eerste lid opzettelijk te verstoren. 
3. Het is verboden eieren van dieren als bedoeld in het eerste lid in de natuur opzettelijk te 

vernielen of te rapen. 
4. Het is verboden de voortplantingsplaatsen of rustplaatsen van dieren als bedoeld in het eerste 

lid te beschadigen of te vernielen. 
5. Het is verboden planten van soorten, genoemd in bijlage IV, onderdeel b, bij de Habitatrichtlijn 

of bijlage I bij het Verdrag van Bern, in hun natuurlijke verspreidingsgebied opzettelijk te 
plukken en te verzamelen, af te snijden, te ontwortelen of te vernielen.   

 
Uitbreiding verbodsbepalingen en mogelijkheid tot ontheffing of vrijstelling: Artikel 3.10 

1. Onverminderd artikel 3.5, eerste, vierde en vijfde lid, is het verboden: 
a. in het wild levende zoogdieren, amfibieën, reptielen, vissen, dagvlinders, libellen en 

kevers van de soorten, genoemd in de bijlage, onderdeel A, bij deze wet, opzettelijk te 
doden of te vangen; 

b. de vaste voortplantingsplaatsen of rustplaatsen van dieren als bedoeld in onderdeel a 
opzettelijk te beschadigen of te vernielen, of 

c. vaatplanten van de soorten, genoemd in de bijlage, onderdeel B, bij deze wet, in hun 
natuurlijke verspreidingsgebied opzettelijk te plukken en te verzamelen, af te snijden, te 
ontwortelen of te vernielend. 

2. Artikel 3.8, met uitzondering van het derde en vierde lid, is van overeenkomstige toepassing op 
de verboden, bedoeld in het eerste lid, met dien verstande dat, in aanvulling op de redenen, 
genoemd in het vijfde lid, onderdeel b, de noodzaak voor de ontheffing of vrijstelling ook 
verband kan houden met handelingen: 

a. in het kader van de ruimtelijke inrichting of ontwikkeling van gebieden, daaronder 
begrepen het daarop volgende gebruik van het ingerichte of ontwikkelde gebied; 
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b. t/m h. (niet van toepassing, zie wettekst). 
3. De verboden, bedoeld in het eerste lid, onderdelen a, en b, zijn niet van toepassing op de 

bosmuis, de huisspitsmuis en de veldmuis voor zover deze dieren zich in of op gebouwen of 
daarbij behorende erven of roerende zaken bevinden. 

 
4.2 Verordening uitvoering Wet natuurbescherming Zuid-Holland 
 
Artikel 8.1 vrijstelling ten behoeve van bestendig beheer of onderhoud en de ruimtelijke inrichting of 
ontwikkeling van gebieden. 

1. De verboden, bedoeld in artikel 3.10, eerste lid, van de wet, gelden niet bij de uitvoering van 
handelingen in het kader van: 

a. de ruimtelijke inrichting of ontwikkeling van gebieden, daaronder begrepen het 
daarop volgende gebruik van het ingerichte of ontwikkelde gebied; 
(b,c,d niet van toepassing, zie wettekst) 

2. De vrijstellingen, bedoeld in het eerste lid, gelden ten aanzien van de in bijlage 6 genoemde 
andere beschermde soorten: Aardmuis, bastaardkikker, bosmuis, bruine kikker, bunzing, 
dwergmuis, dwergspitsmuis, egel, gewone bosspitsmuis, gewone pad, haas, hermelijn, 
huisspitsmuis, kleine watersalamander, konijn, meerkikker, ree, rosse woelmuis, veldmuis, vos, 
wezel en woelrat. Bovenstaande soorten zijn derhalve niet beschermd bij de voorgenomen 
werkzaamheden, wel geldt de zorgplicht. 
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5. Resultaten en effectenbeoordeling 
 
5.1 Vleermuizen 
 
Resultaten bureauonderzoek 
In het pand in het plangebied kunnen vleermuizen verblijven indien geschikte invliegopeningen 
aanwezig zijn. Met de werkzaamheden kunnen vleermuizen in belendende panden worden verstoord. 
De meest voorkomende gebouwbewonende vleermuissoort  is de gewone dwergvleermuis  
(Pipistrellus pipistrellus). Andere soorten die voorkomen volgens verspreidingsgegevens zijn de ruige 
dwergvleermuis (Pipistrellus nathusii), laatvlieger (Eptesicus serotinus) en de meervleermuis  
(Myotis dasycneme). 
In het plangebied staat één boom, waardoor de aanwezigheid van verblijven van boombewonende 
soorten kan worden verwacht. Dit zijn de bovengenoemde soorten, met uitzondering van de 
meervleermuis. 
 
Resultaten veldbezoek 
Het opstal is geïnspecteerd op kierende pannen, open stootvoegen of andere plaatsen  
waar vleermuizen in kunnen verblijven. Tussen daklijsten en pannen is geen ruimte. Tussen 
kantpannen en muur zijn geen kieren. De nokpannen zijn vast gemetseld, waardoor er geen ruimte is 
voor vleermuizen. Eén pan wijkt, waardoor regen vrij spel heeft op het rieten dakbeschot. Riet wordt nat 
en gaat schimmelen, waardoor de klimatologische omstandigheden ongunstig zijn. Optrekkend vocht 
zorgt ervoor dat ook in de ruime omgeving van de wijkende pan vocht en schimmel aanwezig zijn. 
Bovendien vormen de panlatten een hindernis om nog verder te kruipen over het scherpe riet om bij 
een droog stuk te komen. Daarnaast is de hellingshoek van het dak circa 40 graden. Het in- en 
uitvliegen wordt door deze hellingsgraad bemoeilijkt. Natuurinclusief bouwen geeft aan dat het 
inmetselen van vleermuisstenen pas zin heeft bij een hellingshoek van 60 graden of meer. 

 
Fig. 6: Hellingsgraden 
 
Duidelijk te zien is dat de hellingshoek van het huis ruim onder de gewenste steilte van het in- en 
uitvliegen van vleermuizen ligt. 
Open stootvoegen zijn niet aanwezig. In de gevel zijn geen voor vleermuizen geschikte kieren 
gevonden.  
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De nokpannen zitten vol spinrag wat erop wijst dat de opening niet wordt gebruikt door vleermuizen. 
Ook loopt de cement door in de nokpan waardoor geen opening beschikbaar is (zie figuur 8). 
 
In de kastanje in de tuin zijn geen voor vleermuizen geschikte openingen gevonden. Die boom is het 
enige groen in het plangebied. In het plangebied is geen lijnelement aanwezig. 
 

 

 
Figuur 7: Foto’s van het dak met de wijkende dakpan 
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Figuur 8: Foto’s van beide nokpannen. Te zien is dat de opening vol zit met spinrag en dat de cement doorloopt.  
 
Conclusie vleermuizen 
Geschikte verblijfplaatsen voor vleermuizen zijn in het plangebied en binnen de verstorende 
invloedsfeer van de werkzaamheden niet aanwezig. Het gebied maakt geen deel uit van een lijnelement 
en wordt daardoor niet gebruikt als vaste vliegroute van vleermuizen. Als foerageergebied heeft het 
plangebied geen essentiële functie. Op basis van het bovenstaande is het uitgesloten dat de 
voorgenomen werkzaamheden negatieve effecten hebben op voortplantingsplaatsen of rustplaatsen, 
essentieel foerageergebied en vaste vliegroutes van vleermuizen. 
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5.2 Grondgebonden zoogdieren 
 
Resultaten bureauonderzoek 
Waterspitsmuis komt volgens verspreidingsgegevens voor. De waterspitsmuis komt voor in en langs 
schoon, niet te voedselrijk, vrij snel stromend tot stilstaand water met een behoorlijk ontwikkelde 
watervegetatie en ruig begroeide oevers. Hij komt voor bij beken, rivieren, sloten, plassen en daar waar 
grondwater opwelt. De waterspitsmuis komt alleen daar voor waar bodembedekkende vegetatie 
aanwezig is en waar binnen een straal van 500 meter water is te vinden. Bovendien moet er in de 
oevers voldoende schuilmogelijkheid zijn waar de waterspitsmuis zich kan terugtrekken om zijn prooien 
op te eten.  
Op basis van biotoop en aanwezige verstorende werkzaamheden van machines zijn geen beschermde 
soorten zoogdieren te verwachten in het plangebied. 
 

 
Figuur 9: plangebied naast te dempen sloot 
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Figuur 10: plangebied naast te dempen sloot 
  
Zoals op bovenstaande twee foto’s is te zien is geen sprake van een ruig begroeide oever. In 
tegendeel: de oever is geheel kaalgevreten door schapen en door machines kapot gereden. 
Dit is niet het juiste biotoop voor waterspitsmuis. De sloot en het terrein zijn tevens het einde van het 
grasland: een verbindingsroute voor waterspitsmuizen is niet aanwezig. De sloot is aan een kant 
beschoeid, waardoor de kade onbereikbaar is voor waterspitsmuis. De kant waar de kade wel 
bereikbaar is, wordt door machines en schapen verstoord. 
 
Resultaten veldbezoek 
Tijdens het veldbezoek zijn geen (sporen van) beschermde zoogdieren waargenomen. Het plangebied 
bestaat uit verharding, houtsnippers met daarop machines en grasland voor schapen. 
Bodembedekkende vegetatie is door de aanwezige schapen niet aanwezig. Verblijfplaatsen van 
beschermde grondgebonden zoogdieren zijn niet waargenomen. Foerageergebied en 
schuilmogelijkheden zijn in het plangebied niet aanwezig. Het gebied is onderhevig aan verstoring door 
het verrijden van grote machines. 
  
Conclusie grondgebonden zoogdieren 
Tijdens het veldbezoek zijn geen beschermde soorten zoogdieren aangetroffen. Foerageergebied en 
dekking zijn in het plangebied niet aanwezig, het plangebied is daarom ongeschikt voor beschermde 
soorten zoogdieren. Voor eventueel aanwezige algemene zoogdieren geldt de zorgplicht (zie §6.1). 
 
5.3 Vaatplanten 
 
Resultaten bureauonderzoek 
Op basis van de verspreidingsgegevens en biotoop kan de aanwezigheid van beschermde soorten 
vaatplanten worden uitgesloten.  
  
Resultaten veldbezoek 
Beschermde vaatplanten zijn tijdens het veldbezoek niet aangetroffen. Geconstateerd is dat het biotoop 
ongeschikt is voor deze soorten.  
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Conclusie vaatplanten 
Geconcludeerd kan worden dat de aanwezige vaatplanten geen beschermde status hebben en 
ontwikkelingen niet in de weg staan.  
 
5.4 Vogels 
 
Resultaten bureauonderzoek 
In de verspreidingsgegevens worden over de afgelopen drie jaar meerdere vogelsoorten genoemd. 
Huismus (Passer domesticus), gierzwaluw (Apus apus) en andere soorten waarvan het nest jaarrond 
beschermd is, worden gemeld in Gouderak. Bebouwing is in het plangebied aanwezig waardoor 
geschikte invliegopeningen aanwezig kunnen zijn voor gierzwaluw of huismus.  
 
Resultaten veldbezoek 
Tijdens het veldbezoek is vastgesteld dat zich oude nesten van huiszwaluw aan drie zijden van de 
gevels van het te slopen pand bevinden. Het totaal aantal nesten of plaatsen waar ooit nesten hebben 
gezeten ligt op 36. Huiszwaluwen zijn gehoord rond het plangebied. Het is echter nog te vroeg om na te 
gaan of de soort weer in het plangebied gaat broeden. Huiszwaluwen komen elk jaar weer terug naar 
dezelfde nestplaats, dus de kans is groot dat ze dit jaar weer gaan broeden in het plangebied. Het 
aantal aangetroffen nesten is hoog en het lijkt daarmee dat het plangebied van belang is voor de soort. 
De nesten zijn daarom mogelijk jaarrond beschermd. Andere jaarrond beschermde nesten zijn niet 
gevonden in het plangebied. Huismussen zijn niet waargenomen in het plangebied en binnen de 
verstorende invloedsfeer. Voor zowel de huismus als de gierzwaluw is het dak van het plangebied 
ongeschikt, net zoals deze voor vleermuizen ongeschikt is. 
In het opstal broedt ook een kauw onder de goot op een plaats waar de betimmering open is (figuur 11). 
 

 
Fig. 11: ruimte waar de kauw invliegt. 
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Conclusie vogels 
De nesten van de huiszwaluw zijn mogelijk jaarrond beschermd. Voor het verwijderen van de nesten is 
mogelijk een ontheffing van de Wet natuurbescherming noodzakelijk. Om hier duidelijkheid over te 
verkrijgen, is nader onderzoek nodig om te weten hoeveel huiszwaluwen in het plangebied broeden. In 
het gebied zijn geen (overblijfselen van) andere jaarrond beschermde nesten aangetroffen. Huismussen 
zijn in het gebied of binnen de verstorende invloedsfeer daarvan, niet gesignaleerd. Daarom doet het 
plangebied geen dienst als (essentiële) foerageerplaats of schuilplaats voor huismussen. Voor 
gierzwaluw zijn, net als voor de huismus, geen invliegopeningen aanwezig.  
 
Een paartje kauwen broedt in het pand. In de kastanje kunnen soorten waarvan het nest niet jaarrond 
beschermd is broeden. Deze kunnen door de werkzaamheden worden verstoord. Naast een te verlenen 
ontheffing voor de huiszwaluw en de voorwaarden die daaraan worden verbonden, wordt geadviseerd 
om voor het broedseizoen de werkzaamheden aan te vangen en met continue (weekenden 
uitgezonderd) verstoring door te werken in het broedseizoen, zodat vogels niet tot broeden komen. 
Indien wordt gestart in het broedseizoen, dan moet door een ecoloog voorafgaand aan de 
werkzaamheden worden nagegaan of verstoring van broedvogels plaatsvindt.  
 
5.5 Amfibieën en reptielen 
 
Resultaten bureauonderzoek 
Wat betreft in Zuid-Holland beschermde amfibieën komt in de omgeving van het plangebied alleen de  
rugstreeppad (Epidalea calamita) voor. Rugstreeppadden zijn warmteminnend en komen daarom vooral 
voor in gebieden waarvan de bodem vaak sterk opwarmt en waarin ze kunnen graven. Water dat snel 
opwarmt moet eveneens in de buurt zijn. Ringslang komt volgens verspreidingsgegevens ook voor in de 
omgeving van het plangebied. 
 
Resultaten veldbezoek 
Amfibieën zijn niet waargenomen. Poeltjes of plaatsen waar regenwater kan blijven staan wat dienst 
kan doen als voortplantingswater zijn niet aanwezig in of nabij het plangebied. De sloot in het 
plangebied is te diep voor rugstreeppad en warmt niet snel genoeg op. De rugstreeppad is in dieper 
water afhankelijk van plakkaten waterplanten omdat hij voor het roepen tijdens de voortplantingsperiode 
zijn kop boven water moet kunnen houden. Deze waterplanten zijn in deze sloot niet aanwezig. De sloot 
is daarmee niet geschikt als voortplantingslocatie. Daarnaast is in figuur 10 te zien dat één kant van de 
sloot beschoeid is. De rugstreeppad kan aan deze zijde niet uit het water klimmen. Het landhabitat moet 
schuilmogelijkheden bieden in de vorm van vergraafbaar zand. Het plangebied biedt hier geen 
mogelijkheid toe. In grasland kan de soort zich niet ingraven. Het deel van het plangebied wat kaal is 
door de machines bestaat uit aangedrukte grond. Hier kan de rugstreeppad zich ook niet ingraven. 
Geconstateerd is dat het plangebied geen geschikt biotoop voor rugstreeppad vormt.  
 
Voor de ringslang zijn geen broeihopen aanwezig. Schuilmogelijkheden zijn in de doodlopende sloot 
eveneens niet aanwezig. Voor ringslang is het plangebied niet interessant. 
 
Conclusie amfibieën en reptielen 
Beschermde amfibieën en reptielen kunnen op basis van biotoop worden uitgesloten. Vanwege de 
afwezigheid van de beschermde rugstreeppad en andere amfibieën en reptielen is nader onderzoek 
naar het voorkomen van rugstreeppad en maatregelen met betrekking tot rugstreeppad en reptielen niet 
noodzakelijk. Algemene soorten kikkers worden gezien het biotoop wel verwacht aanwezig te zijn, 
hiervoor geldt de zorgplicht, zie §6.1. 
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5.6 Vissen 
 
Resultaten bureauonderzoek 
De volgende vissen zijn in Nederland beschermd: beekdonderpad, beekprik, elrits, gestippelde alver, 
grote modderkruiper en kwabaal. De kreeftachtige Europese rivierkreeft wordt hier ook meegenomen, 
omdat deze soort, net als vissen, gebruik maakt van watergangen.  
 
Op basis van verspreidingsgegevens uit de NDFF kan aanwezigheid van bovenstaande soorten, op 
grote modderkruiper na, in het plangebied worden uitgesloten. 
De grote modderkruiper prefereert ondiepe wateren met een dikke modderlaag en een uitbundige 
waterplantengroei. De voortplanting vindt plaats van april tot juni in ondiepere warme delen van het 
water met waterplanten, overhangende takken of andere vormen van structuur. Watergangen die 
kunnen verlanden en extensief worden geschoond vormen de ideale leefomgeving. 
 

 
Fig. 12: Bron: Kennisdocument Grote Modderkruiper. 
 
Omdat de sloot in het plangebied in verbinding staat met sloten waarin de grote modderkruiper 
voorkomt is het niet op voorhand uit te sluiten dat de grote modderkruiper voorkomt in het plangebied. 
 
Resultaten veldbezoek 
De deels te dempen sloot in het plangebied is over de gehele linie zo’n 50cm diep. Hij is aan één kant 
beschoeid en heeft geen oevervegetatie. Op de bodem zijn wel waterplanten aanwezig, echter niet 
uitbundig. Plekken met schaduw door overhangende takken zijn niet aanwezig. Geconstateerd is dat de 
sloot geen functionele leefomgeving voor de grote modderkruiper biedt. De sloot loopt dood en wordt 
daardoor ook niet gebruikt als migratieroute voor de grote modderkruiper. 
 
Conclusie vissen 
De sloot in het plangebied voldoet in het geheel niet aan de functionele leefomgeving van de grote 
modderkruiper. Het voorkomen van de grote modderkruiper in het plangebied kan daarom worden 
uitgesloten. 
Voor algemene soorten geldt: 
Werkzaamheden in de watergangen dienen zoveel als mogelijk uitgevoerd te worden in de maanden 
september en oktober (na de voortplantingsperiode en vóór de winterrust van vissen en amfibieën). 
Werkzaamheden in watergangen kunnen alleen plaatsvinden als zowel de watertemperatuur als de 
luchttemperatuur boven het vriespunt en beneden de 25 °C liggen en wanneer er geen sprake is van 
ijsvorming. Bagger dat vrijkomt tijdens werkzaamheden dient gecontroleerd te worden op aanwezigheid 
van dieren (amfibieën en vissen). Indien dieren worden aangetroffen, dienen de soorten teruggeplaatst 
te worden in een geschikt leefgebied in de nabije omgeving, waar geen werkzaamheden zullen 
plaatsvinden. 
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5.7 Overige beschermde soorten 
 
Resultaten bureauonderzoek 
De verschillende soorten libellen, vlinders, insecten en andere ongewervelden die vermeld worden in de 
Wet natuurbescherming zijn aanwezig in een ander verspreidingsgebied en biotoop dan het plangebied. 
Meldingen van deze soorten in het plangebied zijn er niet, het verspreidingsgebied ligt buiten het 
plangebied.   
  
Resultaten veldbezoek 
Tijdens het veldbezoek is vastgesteld dat het biotoop ongeschikt is voor beschermde soorten libellen en 
vlinders, vanwege het ontbreken van poeltjes of specifieke waardplanten.  
  
Conclusie overige beschermde soorten 
Met beschermde ongewervelde diersoorten hoeft op grond van biotoop en verspreidingsgegevens geen 
rekening gehouden te worden. 
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6. Effecten, verplichtingen en aanbevelingen 
 
Uit bureaustudie en biotooptoets is naar voren gekomen dat met de plannen (oude) nesten worden 
aangetast van de in de Wet natuurbescherming beschermde huiszwaluw. Deze nesten zijn mogelijk 
jaarrond beschermd. Om na te gaan of en hoeveel nesten in gebruik zijn, is nader onderzoek naar de 
huiszwaluw noodzakelijk. Dit kan door (minimaal) éénmaal nesten in aanbouw en bewoonde nesten te 
tellen tussen 15 juni en 15 augustus. 
  
De zorgplicht van de Wet natuurbescherming is altijd van toepassing. Hieronder wordt geadviseerd hoe 
aan deze zorgplicht invulling kan worden gegeven. 
 
6.1 De zorgplicht zoals weergegeven in artikel 1.11 
 

1. Een ieder neemt voldoende zorg in acht voor Natura 2000-gebieden, bijzondere nationale 
natuurgebieden en voor in het wild levende dieren en planten en hun directe leefomgeving. 

2. De zorg, bedoeld in het eerste lid, houdt in elk geval in dat een ieder die weet of redelijkerwijs 
kan vermoeden dat door zijn handelen of nalaten nadelige gevolgen kunnen worden 
veroorzaakt voor een Natura 2000-gebied, een bijzonder nationaal natuurgebied of voor in het 
wild levende dieren en planten: 

a. dergelijke handelingen achterwege laat, dan wel, 
b. indien dat achterwege laten redelijkerwijs niet kan worden gevergd, de 

noodzakelijke maatregelen treft om die gevolgen te voorkomen, of 
c. voor zover die gevolgen niet kunnen worden voorkomen, deze zoveel mogelijk 

beperkt of ongedaan maakt.   
3. De verboden, bedoeld in het eerste lid, onderdelen a, en b, zijn niet van toepassing op de 

bosmuis, de huisspitsmuis en de veldmuis voor zover deze dieren zich in of op gebouwen of 
daarbij behorende erven of roerende zaken bevinden. 

 
Zodra een in het wild levend dier wordt aangetroffen tijdens de werkzaamheden kan deze worden 
gevangen en direct worden overgeplaatst naar een geschikte habitat in de nabijheid van het 
plangebied. 
 
6.2 De zorgplicht specifiek voor vogels in artikel 3.1 
 

1. Het is verboden opzettelijk van nature in Nederland in het wild levende vogels van soorten als 
bedoeld in artikel 1 van de Vogelrichtlijn te doden of te vangen. 

2. Het is verboden opzettelijk nesten, rustplaatsen en eieren van vogels als bedoeld in het eerste 
lid te vernielen of te beschadigen, of nesten van vogels weg te nemen.   

3. Het is verboden eieren van vogels als bedoeld in het eerste lid te rapen en deze onder zich te 
hebben. 

4. Het is verboden vogels als bedoeld in het eerste lid opzettelijk te storen. 
5. Het verbod, bedoeld in het vierde lid, is niet van toepassing indien de storing niet van 

wezenlijke invloed is op de staat van instandhouding van de desbetreffende vogelsoort.  
 
De Wet natuurbescherming biedt bescherming aan alle van nature in Nederland in het wild levende 
vogels van soorten als bedoeld in artikel 1 van de Vogelrichtlijn. De nestbescherming geldt voor alle in 
gebruik zijnde nesten gedurende het broedseizoen en voor een beperkt aantal soorten jaarrond. Iedere 
in gebruik zijnd nest is  beschermd. Voor het broedseizoen geldt geen vaste periode, globaal wordt 
uitgegaan van half maart tot half juli. 
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6.3 Overzicht van onderzochte soortgroepen en onderzoeksresultaten 
 
Soort(groep) Ingreep 

verstorend 
Nader 
onderzoek 

Ontheffing Bijzonderheden/ 
opmerkingen 

Vleermuizen Nee Nee Nee Geen verblijfplaatsen aanwezig, het 
plangebied heeft geen essentiële functie 
voor vleermuizen.  

Grondgebonden 
zoogdieren 

Nee Nee Nee Geen beschermde soorten aanwezig. 
 

Vogels Mogelijk Ja Mogelijk Nader onderzoek naar huiszwaluw. 
Hou rekening met het broedseizoen om 
verstoring van broedvogels te 
voorkomen. 

Amfibieën en 
reptielen 

Nee Nee Nee Geen beschermde soorten aanwezig. 
 

Vaatplanten Nee Nee Nee Geen beschermde soorten aanwezig. 
Vissen Nee Nee Nee Geen beschermde soorten aanwezig. 
Overige soorten Nee Nee Nee Geen beschermde soorten aanwezig. 

 
 
  



 

R&O20042650/RSL/rap1                                

 
 
 

Literatuur en bronvermelding 
 
Atlas van de Nederlandse vleermuizen, Limpens e.a. KNNV 1997 
 
Bats of Britain and Europe, C. Dietz en A. Kiefer, Bloomsbury 2016 
 
www.vleermuis.net, voor up-to-date kennis van vleermuizen 
 
Kennisdocument Gewone dwergvleermuis Pipistrellus pipistrellus, versie 1.0, juli 2017, BIJ12 
 
Creemers, R.C.M. & J.J.C.W. van Delft (RAVON)(Redactie) 2009. De amfibieën en reptielen van 
Nederland 
 
Kennisdocument Rugstreeppad, Bufo calamita, Versie 1.0, juli 2017, BIJ12 
 
Stichting RAVON: www.ravon.nl 
 
Nederlandse Oecologische Flora. Wilde planten en hun relaties. Weeda e.a. 1985-1994 
 
Nationale Databank Flora en Fauna: Verspreidingsatlas. 13 mei 2014, http://www.verspreidingsatlas.nl/ 
 
SOVON Vogelonderzoek Nederland: www.sovon.nl 
 
Vereniging Vogelbescherming: www.vogelbescherming.nl 
 
Aangepaste lijst jaarrond beschermde vogelnesten ontheffing Flora- en faunawet ruimtelijke ingreep, 
Ministerie van LNV, 2009 
 
Atlas van de Nederlandse Zoogdieren, Zoogdiervereniging 2016, S. Broekhuizen et al. 
 
  

http://www.verspreidingsatlas.nl/


 

R&O20042650/RSL/rap1                                

 

 

Detailfoto’s 

 
Aan beide kanten van het huis zitten naast elke dakbalk resten van oude huiszwaluwnesten.  
 

 
Ook onder de gootbetimmering aan de noordzijde zitten zwaluwnesten. 
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Aanblik terrein: verharding met machines. 
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1. Inleiding 
 
1.1 Aanleiding 
 
In opdracht van Rho Adviseurs B.V. is een nader ecologisch onderzoek uitgevoerd naar de 
aanwezigheid van nesten van de huiszwaluw aan de bebouwing aan het Middelblok 139 in Gouderak. 
Tijdens de quickscan ecologie van IDDS (29-4-2020, kenmerk R&O20042650/RSL/rap1) is vastgesteld 
dat zich resten van huiszwaluwnesten aan de gevels bevinden. De voorgenomen plannen binnen het 
plangebied betreffen onder andere het slopen van het betreffende opstal waardoor eventueel 
aanwezige huiszwaluwnesten vernield worden tijdens de sloopwerkzaamheden. Om te bepalen of er bij 
de uitvoering van de werkzaamheden sprake is van overtreding van de Wet natuurbescherming is 
nader onderzoek uitgevoerd. Onderhavig rapport betreft een uitzetting van dit onderzoek en de daaruit 
volgende conclusies.   
 
1.2 Plangebied 
 
Het plangebied betreft een woonhuis van twee verdiepingen. Naast dit pand is een opslagterrein voor 
kranen en een schapenweide. Op het terrein wordt een nieuwe schuur gebouwd. Tussen de huidige 
woning en de nieuwe schuur ligt een sloot, welke gedeeltelijk wordt gedempt om de uitvoering van de 
werkzaamheden mogelijk te maken.  
 

 
 

 



 

                                

2. Beschermde status huiszwaluw  
 
De huiszwaluw is opgenomen in categorie van de lijst jaarrond beschermde nesten. Voor deze soorten 
geldt dat de nesten jaarrond beschermd zijn als ecologisch zwaarwegende redenen dit vereisen. Het 
betreffen over het algemeen soorten die vaak terugkeren naar de locatie waar zij het jaar daarvoor 
hebben gebroed of als de soort niet beschikt over voldoende flexibiliteit om zich elders te vestigen. De 
huiszwaluw is voor de broedlocatie sterk afhankelijk van de omgeving. De soort bouwt het nest van 
modder. Dit moet dan ook voldoende in de directe omgeving aanwezig zijn om het nest te kunnen 
bouwen. In de bebouwde omgeving heeft de huiszwaluw deze mogelijkheid niet. Het aantal locaties 
waar deze een geschikte broedlocatie kan vinden neemt snel af, met name in de Randstad. Omdat de 
huiszwaluw niet makkelijk kan uitwijken en de locatie geïsoleerd ligt van andere kolonies huiszwaluwen, 
moeten de nesten in het plangebied beschouwd worden als jaarrond beschermd. Dit betekent dat 
ontheffing van de Wet natuurbescherming nodig is voordat de nesten mogen worden weggehaald. Ook 
zijn mitigerende en compenserende maatregelen noodzakelijk om te voorkomen dat de aanwezige 
kolonie verloren gaat. Om het negatieve effect op de soort te bepalen en vast te kunnen stellen welke 
maatregelen nodig zijn, is nader onderzoek nodig naar het aantal actieve nesten binnen het plangebied.  
  



 

                                

 
 

3. Onderzoeksmethodiek 
 

Voor de huiszwaluw is geen kennisdocument opgesteld. Hiermee ontbreekt een protocol voor de 
benodigde onderzoeksinspanning. De broedperiode van de huiszwaluw loopt globaal van half mei tot 
begin augustus. Er is voor gekozen twee veldbezoeken uit te voeren in de periode tussen half juni en 
half augustus. Gedurende deze periode zijn alle huiszwaluwen aanwezig in Nederland en is voldoende 
zekerheid dat alle actieve nesten worden gesignaleerd.  

Uit de quickscan is gebleken dat aan drie zijden van het te slopen pand oude huiszwaluwnesten 
aanwezig zijn. Om een goed zicht te hebben over deze drie zijden is gekozen voor de inzet van twee 
waarnemers. Op die manier kunnen alle drie de zijden tegelijktijdig geobserveerd worden. Tijdens de 
veldbezoeken hebben de waarnemers heen en weer gelopen in plaats van op één plek staan posten.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

                                

 

 

 

 

  



 

                                

 
 

4. Bevindingen veldbezoeken  
 
In onderstaande tabel zijn de data en de weersomstandigheden opgenomen van de veldbezoeken die 
zijn uitgevoerd.  
 

Datum 
Begin- en 
eindtijd 

Zonsonderga
ng 

Temperatuur (℃) 
  Min.            Max. 

Overheersende 
windrichting (Bft) Bewolking Neerslag 

(mm) 
11-06-2020 20:00-20:45 22:00 13.1 20.1 NO 2Bft  Zwaar bewolkt 2.8 mm 

29-06-2020 20:00-20:45 22:04 13.3 19.0 ZW 4Bft Vrijwel geheel 
bewolkt < 0.05 mm 

 
29 april 2020 

Tijdens dit veldbezoek voor de quickscan ecologie is vastgesteld dat in totaal 34 oude nesten van 
huiszwaluw aanwezig waren. 
 
11 juni 2020:  
 Tijdens het veldbezoek  is gekeken naar broedende vogels en vogels die actief bezig waren met 
nestbouw. Al deze waarnemingen zijn genoteerd als een actief nest. Dit heeft geleid tot het volgende 
resultaat: 
4 nesten aan de voorgevel 
4 nesten aan de zijgevel 
13 nesten aan de achtergevel rechts 
9 nesten aan de achtergevel links 
Totaal aan nesten: 30 
 
29 juni 2020:  
Tijdens dit veldbezoek was de brandweer bezig met een oefening in het huis waar de huiszwaluwen 
broeden. De huiszwaluw is een soort wat weinig verstoringsgevoelig is. Hierdoor heeft deze oefening 
geen invloed gehad op de uitkomsten van het onderzoek. Daarnaast zijn tijdens dit bezoek de nesten 
geteld die na het vorige bezoek zijn afgemaakt. Dit wijst erop dat deze nesten actief in gebruik zijn. 
Hierdoor is een goed beeld ontstaan van het huidige aantal actieve nesten binnen het plangebied. 
Tijdens het veldbezoek is dezelfde methode gebruikt als tijdens het eerste veldbezoek. 
 
Telling aantal bewoonde nesten 
4 nesten aan de voorgevel 
4 nesten aan de zijgevel 
14 nesten aan de achtergevel rechts 
14 nesten aan de achtergevel links 
Totaal aantal nesten: 36 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

                                

 
 
 
 
 

 

 

 
 



 

                                

 

 
 



 

                                

5. Conclusie 
 
In het plangebied is een kolonie van de huiszwaluw met 36 nesten aanwezig. Door de geïsoleerde 
ligging van deze kolonie ten opzichte van andere kolonies van de soort en de optimale omstandigheden 
van de omgeving voor de bouw van nesten, is het verwijderen van de nesten ontheffingsplichting in het 
kader van de Wet natuurbescherming. Door de geplande sloopwerkzaamheden worden de 
verbodsbepalingen zoals opgenomen in artikel 3.1, tweede lid, van de Wet natuurbescherming 
overtreden. Artikel 3.1, vierde lid, van de Wet natuurbescherming stelt dat een verstoring van de 
huiszwaluw welke van wezenlijke invloed is op de gunstige staat van instandhouding van de soort ook 
verboden is. Mogelijk kan overtreding van dit verbod worden voorkomen door het treffen van 
maatregelen. Vaststaat dat alternatieve nestlocaties aangeboden moeten worden om het verlies van de 
huidige nestlocaties te compenseren. Het verwijderen van de nesten van de huiszwaluw mag pas 
plaatsvinden als de ontheffing is afgegeven en aan de voorwaarden is voldaan die hierin zijn 
opgenomen. Om een ontheffingsaanvraag in te kunnen dienen, moet een mitigatie- en compensatieplan 
worden opgesteld om zodoende de gunstige staat van instandhouding van de aanwezige lokale 
populatie te kunnen garanderen. Voor de procedure van het afgeven van een ontheffing staat 13 weken 
met een eenmalige mogelijkheid deze periode te verlengen van 7 weken. Verder moet rekening worden 
gehouden met de broedperiode van de huiszwaluw, omdat werkzaamheden tijdens deze periode zoveel 
mogelijk voorkomen moeten worden. Deze periode kan per broedpaar en per jaar verschillen. Van 
belang is dat een deskundig ecoloog bepaalt wanneer de werkzaamheden uitgevoerd kunnen worden. 
Dit alles resulteert in een mogelijke start van de werkzaamheden vanaf het einde van de broedperiode 
van 2021. Dit is globaal vanaf half augustus.  
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