
 

 

NOTA VAN BEANTWOORDING ZIENSWIJZEN BESTEMMINGSPLAN "Verzamelplan kernen -  behandelen zienswi jze STB" 

 

 

1. Inleiding 
 

Voor  u l igt  de Nota afdoening z ienswijzen met bet rekking tot het bestemmingsplan “Verzamelplan kernen” (h ierna:  de nota) .  Het  bestemmingsplan is  

opgesteld om hiaten in verschi l lende bestemmingsplannen van de gemeente West land te herstel len.  Hiermee worden toezeggingen en afspraken tussen de 

perceeleigenaren en de gemeente geborgd. Tevens worden in het ver leden ver leende omgevingsvergunningen,  door de gemeente verkochte gronden en de 

vuurwerk-verkooppunten geformaliseerd. In het  bestemmingsplan ‘Verzamelplan Kernen’ z i jn eveneens de zogenaamde ‘wit te v lekken’ opgenomen, locat ies 

waarvoor  geen bestemmingsplan bestaat of  het  bestemmingsplan niet  d ig i taal onts loten is .  Het  is  van belang dat  deze locat ies vóór  de inwerk ingt reding van  

de Omgevingswet  worden gedekt met  een digi taal raadpleegbaar  bestemmingplan,  omdat ze anders van rechtswege geen deel u i tmaken van het  

omgevingsplan.  Het  ontwerp van dit  bestemmingsplan heef t van 21 augustus 2020 tot en met  1 oktober  2020 voor eenieder  ter inzage gelegen.  Gedurende 

deze termijn bestond de mogel i j kheid om,  naar  keuze,  schr i f te l i j k  dan wel mondel ing een z ienswijze over  het ontwerpbestemmingsplan kenbaar  te maken.  In 

totaal z i jn er 13 z ienswijzen ingediend.  Een overz icht  van de ontvangen z ienswijzen is opgenomen in de “Zienswijzen tabel” .  Al le ingediende z ienswijzen 

z i jn schr i f te l i j k  ingediend.  Er is  geen mondel inge z ienswijze ontvangen.   

 

De z ienswijzen z i jn h ieronder  in de tabel van deze nota afzonder l i j k  samengevat (tenzi j  van dezelfde persoon of zelfde onderwerp), beoordeeld en afgewogen 

en van een react ie voorz ien. Tevens is  een voorstel  gedaan of de z ienswijze aanleid ing geef t  om het  bestemmingsplan op onderdelen te wi jz igen.  In het 

kader  van de inwerk ingt reding van de Algemene verordening gegevensbescherming (AVG),  is de te publ iceren z ienswi jzennota geanonimiseerd.  De indieners  

van z ienswi jze hebben in de ontvangstbevest ig ing  een regist rat ienummer ontvangen waaronder  de zienswi jze bi j  ons is  geregist reerd.  Het  nummer waaronder 

de z ienswijze is  geregist reerd,  komt overeen met het  regist rat ienummer z ienswijze in onderstaande tabel.   

 

 

Zienswijzen tabel 

 

 Registrat ienummer 

zienswijze 

Inhoud van de zienswi jze React ie Gevolgen voor het  

plan 

Omwonende 

1 H.  Horstman en A.  Verbist 

Maasdi jk  35A 

2676AA Maasdi jk 

G20-002183 (ontvangen 11 

september) 

 

Reclamant  wi js t  op een tegenst r i jd igheid 

tussen het ontwerp bestemmingsplan en 

het  beeldkwal i te i tsplan van Honderdland 

Fase 2.  Het bestemmingsplan  

Honderdland Fase 2 schr i j f t  een minimale 

bouwhoogte van 7 meter  voor,  terwi j l  het 

ontwerp bestemmingsplan een maximale 

hoogte van 6,5 meter voorschr i j f t  voor 

Het  beeldkwal i te i tsplan (bi j lage I )  behorende 

bi j  het  bestemmingsplan ‘Honderdland fase 2’ 

geef t  het  volgende aan: 

 

Aan weerszi jden van de cent rale 

onts lu i t ingsweg is  een minimale bouwhoogte 

van 7 meter gewenst 

 

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planverbeelding.   



 

 

het  bouwvlak dat  is  toegevoegd aan 

bedr i j f skavel 54. 

 

Het  is  s lechts 0,5 meter verschi l ,  maar  

rec lamant  wi l  voorkomen dat d i t  

problemen gaat geven t i jdens het 

vergunningst raject .  Reclamant  heef t  n iet 

de intent ie om verder de hoogte in te 

gaan,  maar  verzoekt  om de bouwhoogte 

voor  d i t  deel van het  gebouw vast  te 

leggen op 7 meter . Daarmee is  de 

tegenst r i jd igheid tussen de 2 documenten 

opgelost .  Met  een hoogte van 7 meter is  

rec lamant  beter  in staat om tot een 

ontwerp te komen dat bestaat u i t  2 

bouwlagen,  met  gel i j kbl i j vende hoogte 

over  de vol le lengte van het  gebouw. Het  

geef t  betere mogel i j kheden voor (deels)  

parkeren op de begane grond,  het  

aanbrengen van brandver tragende 

maat regelen en dakisolat ie met  een extra 

hoge Rc waarde.  De bezonningsstudie,  

de gemeente bekend, heef t aangetoond 

dat  d i t  geen nadel ige gevolgen zal 

hebben voor  naastgelegen woningen 

 

 

 

Uitsnede beeldkwal i te i tsplan  

 

Gelet  op bovenstaande, de l igging van het  

bouwvlak en de bezonningsstudie kan de 

bouwhoogte aangepast  worden naar  7 meter.   

 

  Reclamant  wi js t  erop dat het kaart je 

opgenomen in de toel icht ing niet  

hetzelfde is  a ls  de planverbeelding.   

Het  aangepaste kaar t je zal ingevoegd worden 

aan de toel icht ing ter vervanging van de 

huidige afbeelding.    

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

toel icht ing  

 

Het  ontwerpbestemmingsplan ‘Verzamelplan Kernen’ heef t  ter  inzage gelegen van 21-08-2020 t /m 01-10-2020.  Een z ienswijze is  t i j d ig ingediend indien 

het  voor het  e inde van de termijn is  ontvangen.  De schr i f te l i j ke z ienswijze is  volgens de stempel van de recept ie gemeente West land binnengekomen op 

2 oktober 2020.  Deze z ienswijze is  dan ook buiten de termijn ingediend en niet  ontvankel i j k .  Vol ledigheidsha lve wordt  toch ingegaan op de z ienswijze.  



 

 

2 H.  Horstman en A.  Verbist 

Maasdi jk  35A 

2676AA Maasdi jk 

G20-002484 (ontvangen 2 

oktober  2020) 

Reclamant  woont  aan de rand van het  

Bedr i j venter rein Honderdland Fase 2 

gesitueerd.  Dit  is  een gezoneerd 

bedr i j f s ter rein,  waarbi j  de geluidsnormen 

voor  de woningen al eerder ongevraagd 

z i jn verhoogd. 

 

Reclamant  onderv indt  op dit  moment  a l  

grote over last  van het  bedr i j f  Freight  L ine 

Europe,  wat ten onrechte aan de 

woningenkant  is  gevest igd.  Momenteel 

worden de geluidswaarden door  d i t  

bedr i j f  reeds overschreden. Dit  is  door  

ODH gemeten en bevest igd.  Ook is  er  

door  de Gemeente West land een 

vooraankondiging tot  handhaving aan het  

bedr i j f  verzonden,  waarbi j  de 

mogel i j kheid wordt  geboden een nieuw 

akoest isch rapport  in te d ienen en 

wel l icht  een aanpassing aan de 

omgevingsvergunning.  

 

Met  b i jgevoegde regels (ar t ikel 34 

‘a lgemene aanduidingsregels ’)  z iet  zowel 

de Gemeente als  het  bedr i j f  wel l icht  een 

opening om ongestoord verder  te gaan 

met  het  overschr i jden van de 

geluidsnormen.  Reclamanten to lereren 

geen verdere verhoging van de toch al 

hoge geluidsnorm noch het  verschuiven /  

overnemen van geluidswaarden van 

andere percelen.  De mogel i j kheid om de 

geluidswaardes aan te passen om 

economische redenen is  zeer  negat ief 

voor  de woonsituat ie h ier . Reclamant 

verzoekt  deze regel u i t  de planregels te 

halen.   

 

Voor  de woning van reclamant  is  in het  

ver leden een hogere grenswaarde voor   

indust r ie lawaa i van 55 dB(A) vastgesteld.  Met  

d i t  bestemmingsplan z i jn er geen wi jz ig ingen 

ten opzichte van geluid.   

 

 

Er  is  inderdaad een handhavingsverzoek 

ingediend tegen het  betref fende bedr i j f .  Het 

bedr i j f  moet voldoen aan het v igerende 

bestemmingsplan ‘Honderdland fase 2’,  

wi j z ig ingsp lan ‘Herverdel ing gelu idsverkavel ing 

Honderdland fase 2’ en de mil ieu wetgeving.  

Dit  is  na vaststel l ing van het  bestemmingsplan 

‘Verzamelplan Kernen’ n iet  anders.   

 

 

 

 

 

 

 

De planregels ar t ikel 34.2.2, 34.2.3 en 34.2.4 

ui t  het  ‘Verzamelplan Kernen’ z i jn 

overgenomen uit  het  bestemmingsplan 

‘Honderdland fase 2’.  Het  gaat  om planregel 

19.1.2 a,  19.1.2 b en 19.1.2 c.  Er is  a l leen 

gekozen voor  een andere opzet , maar  

inhoudel i j k  is  er  geen enkel verschi l  met het 

huidige bestemmingsplan ‘Honderdland fase 2’.  

Het  beschermingsniveau van de woning 

verander t dan ook niet.   

 

Het  bedr i j f  is  n iet  gelegen in het p langebied 

van het  ‘Verzamelplan Kernen’ en kan dan ook 

geen gebruik maken van deze regel ing.      

 

 

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.  

 

 

 

 

 

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.  



 

 

Honderdland fase 2 is  een 

geluidsgezoneerd bedr i j f s terrein,  waarbi j  

heel duidel i j ke geluidsnormen z i jn 

gesteld.  Als een bedr i j f  z ich hier  vest igt  

moet  door  de Gemeente (Cluster  Ruimte,  

s tedebouwkundige,  vergunningsver lening,  

etc.  )  goed gekeken worden naar  de aard 

van het  bedr i j f  en of deze binnen het 

gezoneerde geluidsniveau past  nu en in 

de toekomst . Een intensief  

t ransportbedr i j f  wat  gebruik maakt  van 

koelmotoren, past volgens reclamant n iet  

in de omgeving van de woningen of  moet  

voldoen aan st renge regels 

(geluidsnormen en t i jdszones)  d ie ook 

daadwerkel i j k  gehandhaafd worden 

Het  over ige deel van het  bedr i j venter rein 

‘Honderdland fase 2’ maakt geen onderdeel u i t  

van het  p langebied van het bestemmingsplan 

‘Verzamelplan Kernen’.  Bi j  n ieuwvest ig ing moet  

een bedr i j f  op ‘Honderdland fase 2’ inderdaad 

voldoen aan het  bestemmingsplan 

‘Honderdland fase 2’,  wi j z ig ingsplan 

‘Herverdel ing gelu idsverkavel ing Honderdland 

fase 2’ en de bestaande mil ieuwetgeving.   

 

3 J.  en B.  vd Ende 

Kni jnenburg  

Maasdi jk  39 

2676AA Maasdi jk 

(G20-002461 ontvangen 28 

september 2020) 

Reclamant  verzoekt  het bouwvlak van 

Maasdi jk  39 te vergroten,  Het is  van 

oudsher  (bouwjaar  1920) een relat ief 

k le in bouwvlak,  en dat  beperkt  de 

bouwmogel i j kheden.  Een iets groter 

bouwvlak zoals l inks en recht  van onze 

woning ingetekend geef t  rec lamant  de 

mogel i j kheid om de woning te voorz ien 

van maten die meer  van deze t i jd z i jn. 

Voor  de woning van reclamant  is  in het  

ver leden een hogere grenswaarde voor   

indust r ie lawaa i van 55 dB(A) vastgesteld.  Door  

het  u i tbreiden van het  bouwvlak r icht ing het  

noordwesten komt  de woning niet  d ichterbi j  het  

gezoneerde indust r ieterrein te l iggen.  Hierdoor  

volstaat  d i t  hogere grenswaardebeslui t  van 55 

dB(A)  ook voor  de woning met  de uitbreid ing 

van het  bouwvlak.  Daarnaast  is  er  door de 

grote van het  perceel van reclamant  nog steeds 

een aanvaardbare verhouding tussen de woning 

en het  b i jbehorende erf .   

 

Het  u i tbreiden van het bouwvlak in de r icht ing 

van het  bedr i j venterrein is  n iet  gewenst,  

vanwege een dan (mogel i j ke)  noodzakel i j ke 

aanpassing van de hogere grenswaarde en/of 

de bi jbehorende mil ieucategor iser ing van de 

achtergelegen gronden met de bestemming 

‘Bedr i j venter rein – 1’  en ‘Bedr i j venter rein – 2’ 

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planverbeelding.  



 

 

 

  Reclamant  heef t in oktober  2019 de 

naastgelegen grond aangekocht met  de 

buren en de gronden opgespl i ts t .  Er  is  

212 m2 naar  de buren gegaan en 638 m3 

bi j  het  perceel get rokken.  Het 

opgetekende bouwvlak l igt  nog over de 

nieuwe er fgrens van de buren heen,  in 

over leg met de buren verzoekt  rec lamant  

het  bouwvlak aan te passen om 

verwarr ing in de toekomst  te voorkomen.  

Het  bouwvlak wordt  conform de ingediende 

z ienswijze aangepast ,  zodat  het bouwvlak niet  

meer  is  gesitueerd op gronden van de buren 

van reclamant.   

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planverbeelding.  

  Reclamant  verzoekt  de goot - en 

bouwhoogte te verhogen van 4 en 8 

meter naar  6 en 10 meter .  

De woning van reclamant heef t voor wat  betreft  

indust r ie lawaa i een toetspunt  voor het 

gezoneerde indust r ieterrein op 8 meter  hoogte.  

Voor  het  beschermingsniveau van de woning en 

de geluidsruimte van het indust r ieterrein is  een 

hogere woning dan 8 meter n iet  wensel i j k .  Het 

is  dan ook niet  gewenst om de goot-  en 

bouwhoogte te verhogen van 4/8 naar  6/10. 

 

Daarnaast  is  er sprake van een k le inschal ig 

d i j k l int .  De goot - en bouwhoogte van 4/8 s lu i t  

h ierbi j  goed aan op relat ief  k le inere kor rel- en 

kavelgroot te. 

 

Zienswijze is  geen 

aanleid ing geweest  

voor  aanpassing van de 

planverbeelding.  

 

4 J.  en B.  vd Ende 

Kni jnenburg  

Maasdi jk  39 

2676AA Maasdi jk 

G20-002473 (ontvangen 30 

september 2020) 

Reclamant  maakt  z ich zorgen over de 

planregels 34.2.2,  34.2.3 en 34.2.4.   

 

Als d i t  betekend dat op bedr i jventerrein 

Honderdland Maasdi jk  met  u i tzonder ing 

de geluidsnorm verhoogt of aangepast 

mag worden betekent dat  voor  rec lamant 

z i jn perceel dat dat  a l  bovenop de 

verhoogde geluidsnorm komt die hier  in 

2017 is  opgelegd.  Dat  is  een enorme min 

De planregels ar t ikel 34.2.2, 34.2.3 en 34.2.4 

ui t  het  ‘Verzamelplan Kernen’ z i jn 

overgenomen uit  het  bestemmingsplan 

‘Honderdland fase 2’.  Het  gaat  om planregel 

19.1.2 a,  19.1.2 b en 19.1.2 c.  Er is  a l leen 

gekozen voor  een andere opzet , maar  

inhoudel i j k  is  er  geen enkel verschi l  met het 

huidige bestemmingsplan ‘Honderdland fase 2’.  

Het  beschermingsniveau van de woning 

verander t dan ook niet.    

 

Zienswijze is  geen 

aanleid ing geweest  om 

de planregel te 

verwi jderen.    



 

 

voor  de woonsituat ie. Dit  z iet  rec lamant  

a ls  een bedreiging voor  z i jn woonsituat ie.  

  

 

 

 

Het  ontwerpbestemmingsplan ‘Verzamelplan Kernen’ heef t  ter  inzage gelegen van 21-08-2020 t /m 01-10-2020.  Een z ienswijze is  t i j d ig ingediend indien 

het  voor het  e inde van de termijn is  ontvangen.  De schr i f te l i j ke z ienswijze is  volgens de stempel van de recept ie gemeente West land binnengekomen op 

10 oktober 2020.  Deze z ienswijze is  dan ook buiten de termijn ingediend en niet  ontvankel i j k .  Vol ledigheidsha lve wordt  toch ingegaan op de z ienswijze.  

5 J.  en N. Valstar 

Maasdi jk  33 

2676 AA Maasdi jk 

G20-002549 (ontvangen op 

10 oktober 2020) 

Reclamant  maakt  z ich zorgen over art ikel 

34.2.2 algemene aanduidingsregels.  De 

woning van de reclamant z i t  d icht aan de 

rand van bedr i jventerrein Honderdland 

fase 2. De geluidsnormen voor  woningen 

z i jn h ier  a l  eerder ongevraagd verhoogd.  

 

 

 

 

 

 

 

Reclamant  onderv indt  zeer  grote over last  

van een van de bedr i j ven dat  aan de 

woningkant  is  gevest igd.  Momenteel 

worden de geluidsnormen door d i t  bedr i j f  

met  grote regelmaat a l  overschreden.  Dit  

is  door  ODH gemeten en bevest igd.  Ook 

is  er  door  de Gemeente West land een 

vooraankondiging tot  handhaving aan het  

bedr i j f  FLE verzonden, waarbi j  de 

mogel i j kheid wordt  geboden een nieuw 

akoest isch rapport  in te d ienen en 

wel l icht  een aanpassing aan de 

omgevingsvergunning.  

 

 

 

De planregels ar t ikel 34.2.2, 34.2.3 en 34.2.4 

ui t  het  ‘Verzamelplan Kernen’ z i jn 

overgenomen uit  het  bestemmingsplan 

‘Honderdland fase 2’.  Het  gaat  om planregel 

19.1.2 a,  19.1.2 b en 19.1.2 c.  Er is  a l leen 

gekozen voor  een andere opzet , maar  

inhoudel i j k  is  er  geen enkel verschi l  met het 

huidige bestemmingsplan ‘Honderdland fase 2’.  

Er  worden met  d i t  bestemmingsplan geen 

andere geluidsnormen opgelegd en het  

beschermingsniveau van de woning verander t 

dan ook niet .    

 

Er  is  inderdaad een handhavingsverzoek 

ingediend tegen het  betref fende bedr i j f .  Het 

bedr i j f  moet voldoen aan het v igerende 

bestemmingsplan ‘Honderdland fase 2’,  

wi j z ig ingsp lan ‘Herverdel ing gelu idsverkavel ing 

Honderdland fase 2’ en de mil ieu wetgeving.  

Dit  is  na vaststel l ing van het  bestemmingsplan 

‘Verzamelplan Kernen’ n iet  anders. 

Het  bedr i j f  is  n iet  gelegen in het p langebied 

van het  ‘Verzamelplan Kernen’ en kan dan ook 

geen gebruik maken van deze regel ing.      

 

 

 

 

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

Met  b i jgevoegde Regels z iet  zowel de 

Gemeente als  het bedr i j f  wel l icht  een 

opening om ongestoord verder  te gaan 

met  het  overschr i jden van de 

geluidsnormen.  Reclamant  to lereer t geen 

verdere verhoging van de toch al hoge 

geluidsnorm,  noch het  verschuiven/  

overnemen van geluidswaarden van 

andere percelen.  De mogel i j kheid om de 

geluidswaardes aan te passen aan de 

omgevingsvergunning.  

 

Reclamant  gaat  er  van uit  dat de regel u i t  

het  bestand wordt gehaald.   

 

 

 

 

 

 

 

 

Honder land fase 2 is  een 

geluidsgezoneerd bedr i j f s terrein,  waarbi j  

heel duidel i j k  geluidsnormen z i jn gesteld.  

Als een bedr i j f  z ich hier vest igt moet  door 

de Gemeente goed gekeken worden naar  

de aard van het  bedr i j f  en of deze binnen 

het  gezoneerde geluidsniveau past  nu en 

in de toekomst . Een intensief  

t ransportbedi j f  wat gebruik maakt van 

koelmotoren, past volgens de reclamant  

n iet  in de omgeving van woningen of  

moet  voldoen aan strenge regels 

(geluidsnormen en t i jdzones)  d ie ook 

daadwerkel i j k  gehandhaafd worden. 

Zoals gezegd z i jn d i t  geen nieuwe planregels,  

maar  z i jn ze overgenomen uit  het huidige 

bestemmingsplan ‘Honderdland fase 2’.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Omdat  voor de percelen al leen een deel van de 

bestemming wordt  aangepast  naar  de 

daadwerkel i j ke eigendomssituat ie worden de 

onder l iggende bestemmingen zoals de 

gebiedsaanduid ingen ‘gelu idzone – indust r ie ’  

en ‘mi l ieuzone – gezoneerd indust r ieter rein ’  

met  b i jbehorende planregels en bi j lage 

opgenomen in di t  bestemmingsplan.  De 

planregel wordt  dan ook niet verwi jderd.   

 

Een bedr i j f  dat  z ich vest igt  op ‘Honderdland  

fase 2’ moet  voldoen aan de bestemming en de 

daarbi j  behorende planregels.  Dat  is  zoals 

gezegd niet  anders met de vaststel l ing van dit  

‘Verzamelplan Kernen’,  omdat  deze 

geluidsnormen niet  aangepast  worden door d i t  

bestemmingsplan.    

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.   

 

 

 

 

 

 

 

 

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

6 B.  Toussaint 

L ierweg 20G 

2678 CW De Lier 

G20-002090 (ontvangen op 

28 augustus 2020) 

Reclamant  heef t de gronden kadastraal 

bekend sect ie C,  nummer 2806 in 

e igendom en gebruik.  De gronden hebben 

conform het bestemmingsplan Kern de 

Lier  de bestemming ‘Bedr i j venter rein ’ .  

Met  voor l iggend verzamelplan z i jn deze 

gronden onterecht  n iet bestemd in de 

bestemmingen ‘Wonen’ en ‘Tuin’ .  

De gronden z i jn onterecht n iet  bestemd als 

‘Wonen’ en ‘Tuin’ .  De planverbeeld ing is  h ier  

op aangepast . 

Zienswijze z i jn 

aanleid ing geweest  

voor  aanpassing van de 

planverbeelding,  

p lanregels en/of  

toel icht ing  

 

7 Q. Kei j zer 

Hoofdst raat 44 

2678CK De Lier  

G20-002481 (ontvangen 30 

september 2020) 

Het  voornemen om de bestemming van de 

bet reffende strook grond Pr inses 

Margr ietst raat nabi j  5 De Lier  te wi jz igen 

in de bestemming ‘Winkel/Wonen’,  zal a ls  

d irect  gevo6lg hebben dat er een 

bouwplan op deze st rook grond 

gereal iseerd zal gaan worden.  Het 

wi j z igen van een goedgekeurd en 

onherroepel i j k  bestemmingsplan kan 

geen onderdeel u i tmaken van het 

voorgenomen bestemmingsplan 

‘Verzamelplan Kernen' .  Hier  had een 

nieuw bestemmingsplan in procedure 

gebracht  moeten worden. 

Het  gaat  h ier om een nieuw bestemmingsplan.  

Bi j  de herz iening van het bestemmingsplan 

‘Kern de Lier ’  is  b i j  de beantwoording van de 

z ienswijzen ten aanzien van dit  perceel 

aangegeven dat : 

 

Het  b es t e mmin gs pl an  “k er n D e L ie r ”  is  e en  

zog e he te n  co nso l i d er e nd  b es t e mmi n gsp l an .  D i t  

ho u dt  i n ,  d a t  bes ta a nd e  r ech te n i n  he t  

bes te mmin gs pl a n w or d en  op g en o men .  

K l e i nsch a l i g e,  n ie uw e o ntw ikke l in g en  zo u de n  

kun n en  w or de n i ng e p as t ,  mi ts  h i er ove r  ee n  

pos i t i eve b e oo rd e l i ng  he ef t  p la ats  g ev on d en  do or  d e 

ge me en t e.  De  g e me en te  h e ef t  h et  s p ec i f i eke  

bo uw p la n,  w a ar  in d ie n er  o p d oe l t ,  p os i t i e f  

be o or de e ld .  D i t  be tek e nt  d at  he t  bo uw i n i t i a t i e f  is  

verw erk t  i n  d e p l a nve rb e el d in g d o or  h et  w i jz i g en  

van  d e b es t e mmi n g “ Ve rke er  –  V er b l i j f ”  (V -VB )  in  d e  

bes te mmin g  “C e nt r u m”  me t  bo uw h oo g tes  va n 8 e n 

10  m.  

 

Bovenstaande is  a l leen niet  verwerkt op de 

planverbeelding van het  vastgestelde 

bestemmingsplan ‘Kern de Lier ’ .   Middels deze 

wi jz ig ing in het  ‘Verzamelplan Kernen’ wordt  

deze omissie alsnog hersteld.  

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.  



 

 

  Reclamant  maakt  bezwaar tegen het  

opnemen van deze wi jz ig ing in het  

gepubl iceerde voornemen zonder dat er  

onderzoek is  gedaan naar de gevolgen 

van het  vrachtverkeer , onts lu i t ing 

expedit iest raat ,  vei l igheid winkelpub l iek,  

in-  en ui t r i jden winkel iers en bewoners 

achterz i jde winkels en hun vei l igheid.  

Er  is  naar  aanleid ing van de ingediende 

omgevingsvergunning uit  2014 ook onderzoek 

gedaan naar  de gevolgen van het 

vrachtverkeer , onts lu i t ing expedit iest raat , 

vei l ighe id winke lpubl iek,  in-  en ui t r i jden 

winkel iers en bewoners achterz i jde winkels en 

hun vei l ighe id.  Hieronder  wordt  het  één en 

ander  ui teengezet .  

 

Gevolgen expedit iestraat en bevoorrading 

Door  het  bouwvlak op te schuiven tot aan de 

er fgrens z i jn er geen gevolgen voor het 

bestaande trot to ir en de bestaande wegbreedte 

van de expedit iest raat.  De bestaande 

expedit iest raat  is  ook in de huidige s i tuat ie 

voldoende breed voor  2 vrachtwagens. 

 

Voor  wat  bet reft  de bevoorrading van de bakker 

is  o.a.  gekeken naar  de huidige bevoorrading.  

Het  gaat  voornameli j k  om de volgende 

leveranciers:  

 

Dossche Mil ls ,   

1 keer  per  twee weken op de woensdag wordt 

er  c irca 3 a 3,5 ton bloem en meel gelost . Het  

lossen duur t  ½ uur tot  ca ¾ uur . Het  gaat  in de 

huidige s i tuat ie om een tra i ler  van ca. 18m1,  

gecompar t imenteerd met  b loem en meel. In de 

huidige s i tuat ie wordt  gebruik gemaakt  van het 

ter re in van de aanvrager.  Ondanks dat  h ier 

geen rechten aan kunnen worden ont leend,  is  

in het  project  wel gekeken naar  a l ternat ieve 

bevoorradingsmogel i j kheden.  Er is  gesproken 

met  de leverancier  over een roestvr i js ta len 

bypass door  /  onder de nieuwbouw heen en het  

is  mogel i j k  om met  een motorwagen zonder 

aanhangwagen de bevoorrading te doen.  Er  z i jn 

dan ook acceptabele al ternat ieven mogel i j k .  

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planverbeelding en 

planregels.  



 

 

 

 

BECO 

Dit  gaat  om twee keer  per  week v ia de 

Hoofdst raat.  Hierdoor  z i jn er geen wi jz ig ingen 

te verwachten.   

 

Zeelandia  

Pellet  vrachtwagen parkeert  aan de achterkant,  

andere z i jde dwarsst raat ,  b i j  de laad/ loszone 

tegenover  de glascontainers.  Hier  z i jn ook 

geen wi jz ig ingen te verwachten. 

 

Verkeersvei l igheid 

Uitgangspunt  b i j  de beoordel ing,  voor  wat 

bet reft  het z icht , is  dat  er  geen vers lechter ing 

op mag t reden in vergel i j k ing met een s i tuat ie 

waarbi j  het  b i j  bestemmingsplan maximaal 

toegestane bouwvolume wordt  gereal iseerd.   

 

Het  p lan kan hiermee in overeenstemming 

worden gebracht door  een hoek van c irca 6 m2, 

oranje arcer ing hieronder , te laten verval len.  

Hierbi j  kan worden volstaan met het 

terugbrengen van al leen de begane 

grondverdieping.  

 



 

 

 

 

Doordat  een deel aan de voorz i jde de 

bestemming ‘Verkeer  – Verbl i j f sgebied’ kr i jgt  

en daarmee de bebouwing evenwijd ig loopt  met  

de bestaande bebouwing in de Pr inses 

Margr ietst raat gaat het  nog maar  om een 

miniem stukje.   

 

Vei l igheid winkelpubliek 

Door  het  rechtt rekken van het bouwvlak door  

het  schuine gedeelte aan de z i jde van de 

Pr inses Margr ietst raat  in te tekenen als 

‘Verkeer-Verbl i j f sgebied’ conform de 

naastgelegen gronden komt  er  geen 

versmall ing in de looproute van het  winkelend 

publ iek.   

 

Door  deze ingrepen worden z icht l i j nen 

voldoende geborgd.   

 



 

 

 

 

Ontslui t ing winkeliers en bewoners 

Er v inden geen wi jz ig ingen plaats aan het in-en 

uit r i jden van winkel iers.  De dwarsstraat tussen 

het  bestaande pand en het  n ieuw op te r ichten 

pand bl i j f t  bestaan.  Dit  kan dan ook gebruikt  

worden als (nood)  u i tgang ook voor  bewoners. 

 

Deze gronden z i jn n iet van de aanvrager en 

zul len dan ook niet  bebouwd worden door de 

aanvrager . Over igens wi jzen wi j  erop dat  het  

gehele v lak met  de bestemming ‘Cent rum’ in de 

huidige s i tuat ie ook reeds volgebouwd mag 

worden met hoofdgebouwen en aan- ,  u i t -  en 

bi jgebouwen.   

 

  Door  de bouw van winkels/woningen komt 

de brandvei l igheid in het  geding.  

Inmiddels is  er  een rapport  van de 

Vei l igheidsregio (Bi j lage I )  waaruit  b l i j k t  

dat  bebouwing van de st rook absoluut  tot  

onvei l ige s i tuat ies gaat  le iden.  De 

hulpdiensten worden ernst ig beperkt  b i j  

het  aan- en afvoeren van mater ieel.   

Naar  aanleid ing van de ingediende z ienswijze 

is  er  nogmaals navraag gedaan bi j  de 

Vei l igheidsregio Haag landen over  de 

brandvei l ighe id.  De Vei l ighe idsregio heef t  

getoetst aan het bouwbeslui t  2012 art ikel;  6.35, 

6.36,  6.37,  6.38 en de landel i j ke handreik ing 

bereikbaarheid en bluswater  2019 van de 

brandweer  

 

Bereikbaarheid nieuwbouw 

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan 



 

 

Het  wegennet  rondom het  n ieuw te bouwen 

pand geef t voldoende bereikbaarheid daarbi j  

vanuit  gaande dat  de weg tussen de nieuwbouw 

en de Jumbo ( Oranjeplein )  a l t i j d  toegankel i j k  

b l i j f t .  Dat is  ook het  geval a ls  er t i j del i j k  

vrachtwagens staan te laden en lossen,  want  

deze kunnen in geval van calamite i ten 

wegr i jden.   

 

Bluswater nieuwbouw 

In de directe omgeving l iggen dr ie 

brandkranen,  twee brandkranen l iggen in de 

Hoofdst raat en een brandkraan l igt  b i j  de 

Jumbo aan het  Oranjeplein.  De afstand van de 

dr ie brandkranen bl i j ven binnen de 100 meter,  

d i t  is  conform de landel i j kr icht l i j n  

b luswatervoorz iening en bereikbaarheid 2019.  

Daarnaast  l igt  er in nabi jheid openwater  (Lee) , 

d i t  is  onbeperkt  beschikbaar .  De Lee is  te 

bereiken voor  b luswater op het Rankplein en 

v ia de Arent  Dickzn. Vost raat . Deze opstel 

p laatsten zul len bi j  grote calamite i ten gebruikt 

worden.  Groot water t ranspor t heef t een 

opbouw t i jd van max 30 minuten.   

 

Bestaande bouw 

De bestaande woningen z i jn tot  op 40 meter 

van de openbare weg bereikbaar , ook als  de 

nieuwbouw er  staat  verander t h ier  n iks aan.  

Winkels z i jn tot op 10 meter  van de openbare 

weg te bereiken en dit  is  ook tevens een 

opstelp laats voor  de brandweer  zoals de 

handreik ing di t  voorschr i j f t  in art ikel 4.4 ( 

bereikbaarheid op inc ident locat ie ) .  Zoals 

h ierboven aangegeven is  er  voldoende 

bluswater  aanwezig in de omgeving.   

 



 

 

  De expedit iest raat  langs de Jumbo is  van 

groot  belang als logist ieke aanvoerroute 

voor  een groot  deel van het  L ierse 

winkelbestand.  Regelmat ig is  de 

expedit iest raat  geblokkeerd voor  

passerende vrachtwagens en le idt  d i t  tot 

onvei l ige s i tuat ies in de expedit iest raat ,  

voor  de kelder toegang onder  de Jumbo 

en bi j  de aanslui t ing naar  het  

Oranjeplein.  De breedte van de 

expedit iest raat  voldoet  n iet aan de eis 

dat  twee grote vrachtwagens elkaar  

moeten kunnen passeren.  Vanwege de 

scherpe bocht nabi j  de kelder inr i t  is  het  

voor  Iang vrachtverkeer technisch bi jna 

onmogel i j k  om in rechte l i j n  geparkeerde 

vrachtwagens bi j  Jumbo te passeren, 

zonder  over het  t rot to ir  te moeten r i jden. 

De r i jbaan moet  verbreed worden samen 

met  een extra langsparkeerst rook,  

conform de mogel i j kheden die het  huidige  

bestemmingsplan  b iedt .  Een wi jz ig ing 

van het  bestemmingsplan heef t a ls  

gevolg dat  de bestaande 

verkeersproblemat iek zal toenemen en 

dat  het ont trekken van de st rook grond 

met  de bestemming ‘Verkeersdoeleinden’,  

een oplossing op die locat ie in de 

toekomst  def in i t ief  onmogel i j k  maakt . 

Voor  het  b i jbehorende beeldmater iaal  

wordt  verwezen naar  b i j lage I I .  

De bestaande weg is  voldoende breed om een 

vrachtwagen een geparkeerde vrachtwagen te 

laten passeren. Een eventuele blokker ing van 

de expedit iest raat  is  het  gevolg van onjuis t 

gedrag,  en dat  is  n iet met  een 

bestemmingsplan te regelen. 

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.  

  De bevoorrading van winkels in het  

cent rumgebied die afhankel i j k  z i jn van de 

verpl ichte logist ieke aanvoerroute v ia de 

expedit iest raat ,  s taat regelmat ig onder  

druk.  Chauffeurs k iezen daarom voor 

a l ternat ieve aanr i j routes dwars door  het  

De wi jz ig ing gaat  om een k le ine st rook ‘Verkeer 

– Verbl i j f sgebied’ in de bestemming ‘Cent rum’.  

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.   



 

 

cent rum van De Lier en zorgen daar voor  

grote over last .  De Hoofdst raat  en Pr . 

I renestraat  z i jn daar absoluut  n iet  voor   

inger icht .  De bevoorrading van de 

winkels in het  L ierse cent rumgebied en 

de met de gemeente West land 

afgesproken aanr i j routes voor groot 

vrachtvervoer , zorgen regelmat ig voor 

problemen en onvei l ige verkeerssituat ies. 

Het  langzame verkeer  dat  veelvuldig 

gebruik maakt van het  centrumgebied, 

wordt  dagel i j ks met  d i t  grote 

vrachtvervoer  geconf ronteerd.  Een 

wi jz ig ing van het  bestemmingsplan heef t 

a ls  gevolg dat  chauffeurs/t ranspor teurs 

de expedit iest raat  zul len mijden en de 

aanr i j route dwars door het dorp zul len 

k iezen.  In fe i te wordt door het  best reden 

voornemen het  bestemmingsplan 

gewijz igd en dat  kan natuur l i j k  n iet  de 

bedoel ing z i jn zonder  dat  er  o.a.  een 

verkeerstechnisch onderzoek heef t  p laats 

gevonden waar in al le 

verkeersbewegingen in het  

cent rumgebied z i jn meegenomen. 

  

 

 

Dit  gaat  om grond niet  z i jnde in eigendom van 

de gemeente.  Er v inden dan ook geen 

aanpassingen plaats aan het  bestaande t rotto ir  

en de weg (expedit iestraat ).   

 

De wegbreedte en verkeerssituat ie en de 

toegangswegen voor  bi j voorbeeld de 

bereikbaarheid van de brandweer wi jz igen dan 

ook niet .   

 

Zoals al  vermeld heef t er wel onderzoek 

plaatsgevonden naar  onder andere de 

verkeersbewegingen en bevoorrading rondom 

de locat ie.  

  De verkeersvei l igheid rond de 

expedit iest raat  is  a l  vele jaren een grote 

zorg.  Beeldmater iaal is  beschikbaar  om 

de regelmat ig voorkomende onvei l ige 

verkeerssituat ies aan te tonen. Wijz ig ing 

van het  bestemmingsplan maakt op- 

lossingen onmogel i j k  en daar  maakt 

rec lamant  bezwaar tegen.   

 

Het  is  een locat ie waar  verschi l lende 

verkeersstromen elkaar  kruisen. Dat  is  in de 

huidige s i tuat ie zo,  en dat zal ook in de 

toekomst ige s i tuat ie zo bl i j ven. De 

verkeerssituat ie zal met deze 

bestemmingsplanwijz ig ing echter  nog steeds 

acceptabel b l i j ven.   

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.   



 

 

  Reeds vanaf  2015 z i jn er contacten 

tussen de gemeente West land en de 

groep bet rokken winkel iers die aan de 

Hoofdst raat en Margr ietst raat  gevest igd 

z i jn.  De gesprekken gaan over  het  

zoeken naar  een oplossing voor  de 

problemat iek die al  jaren rond deze 

locat ie speelt .  In de z ienswijze is  een 

deel van de discussie,  de gemaakte 

afspraken en wat  er  u i te indel i j k  is  

u i tgekomen opgenomen. 

 

In 2015 vraagt  de gemeente West land 

aan de direct  belanghebbenden om een 

z ienswi jze voor  het gebied tussen 

Hoofdst raat en expedit iest raat . Op 28 

oktober  2015 wordt  deze z ienswijze inc l .  

b i j lagen aan de gemeente West land 

verzonden.  Voor de inhoud wordt 

verwezen naar  b i j lage 3. 

 

Het  antwoord van de gemeente West land 

op deze v is ie b l i j f t  u i t ,  ondanks herhaalde 

verzoeken om een react ie.  De direct  

belanghebbenden verzenden op 26 

februar i  2016 een br ief  aan de gemeente 

West land waar in z i j  hun ongenoegen 

uiten over  de totale radiost i l te door  de 

gemeente. Voor  de inhoud wordt  

verwezen naar  b i j lage 4. 

 

Uite indel i jk  wordt  er  een afspraak 

gemaakt  op 23 juni 2016 met  een 

wethouder ,  aanvrager  en een 

ver tegenwoordiger  van al le d irect  

belanghebbenden.  Ti jdens dit  over leg is   

gesproken over de toezegging uit  2003 

waar in de gemeente West land naar  

In 2003 z i jn er  afspraken met  de eigenaar van 

de bet ref fende gronden aan de Hoofdstraat  38 

en 40 gemaakt  over  een grondrui l  (om de bouw 

van de supermarkt  achter  het  perceel mogel i j k  

te maken)  die geresulteerd hebben in een 

intent ieverk lar ing van d.d. 23 december  2003.  

In de intent ieverk lar ing is  – kor t gezegd – 

afgesproken een tweetal percelen te ru i len.  Bi j  

br ief  van 24 december 2003 heef t  de eigenaar  

ingestemd met  het  e indvoorstel .  In 2010 z i jn 

aanvul lende afspraken gemaakt  en is  de 

grondrui lovereenkomst def in i t ief  gemaakt . 

 

Naast  de grondrui l  is  in de intent ieverk lar ing 

vastgelegd dat  het  col lege een 

inspanningsverpl icht ing  heef t  om medewerking 

te ver lenen aan het  verkr i jgen van de vereiste 

vr i j s te l l ing(en)  en bouwvergunning(en)  voor  de 

uitvoer ing van een bouwplan (op basis van 

uitgangspunten uit  de overeenkomst ).   

 

In 2013 is  het  bestemmingsplan “Kern De Lier ” 

vastgesteld.  Een deel van de gronden z i jn daar  

bestemd als ‘Cent rum’ en een deel a ls  ‘Verkeer  

– Verbl i j f sgebied’.  Tegen dit  deel ‘Verkeer  – 

Verbl i j f s-gebied’ is  een z ienswijze ingediend 

door  de eigenaar  van de gronden.  In de nota 

van beantwoording z ienswijze van begin 2012 

is  deze z ienswijze gegrond verk laard.  Er is  

aangegeven de planverbeelding te wi jz igen 

door  de bestemming “Verkeer  – Verbl i j f ”  (V-VB)  

binnen de bol let jes te wi jz igen in de 

bestemming “Cent rum” met  bouwhoogtes van 8 

en 10 m conform de naastgelegen gronden.  

Deze aanpassing is  echter  dest i jds niet op de 

planverbeelding doorgevoerd.   

 

Geen gevolgen voor het 

bestemmingsplan.   



 

 

aanvrager  toe een 

inspanningsverpl icht ing heef t  om mee te 

werken aan het ju is te bestemmingsplan 

en de omgevingsvergunning, zodat  het  

beoogde bouwplan met  winkels en 

woningen gereal iseerd kan worden.  De 

wethouder  heeft  aangegeven grote 

moeite te hebben met  di t  beoogde 

bouwplan en wi l  graag een alternat ief  

bouwplan ontwikkelen.  Aanvrager  wordt  

gevraagd om met  al ternat ieve,  ‘out  of f  

the box’ voorstel len te komen die recht  

doen aan de v is ie van de winkel iers en 

de verkeersvei l igheid en geef t  bovendien 

aan dat  h i j  daar  ook fors geld voor 

overheef t.  Het moet  een voorstel  z i jn 

waar  al le par t i jen z ich in kunnen v inden.   

Aanvrager  gaat daarna aan de s lag om 

samen met  de architect  voorstel len ui t  te 

werken die binnen deze v is ie passen. 

 

De uitwerk ing van de alternat ieve 

voorstel len wordt  op 17 november  2016 

gepresenteerd op het kantoor van 

Weboma. Aanvrager was niet  

gecharmeerd van de uitgewerkte 

al ternat ieve voorstel len,  zodat  t i jdens dit  

over leg een nieuw voorstel  is  besproken.  

Dit  voorstel  houdt in dat  een 

naastgelegen winkel ier  een deel van z i jn 

opstal len verkoopt  om zo nieuwbouw voor  

aanvrager  direct aan de Pr . 

Margr ietst raat mogel i jk  te maken. Al le 

aanwezigen waren enthousiast  over deze 

opt ie onder  de voorwaarde dat  ook de 

bet rokken winkel iers posit ief  reageren.  

Weboma zou deze ext ra var iant  b innen 

een week uitwerken en verwacht te dat    

 

 

In 2014 is  een aanvraag omgevingsvergunning 

ingediend en hebben belanghebbenden hun 

bezwaren (premature z ienswijzen)  kenbaar 

gemaakt . Deze hadden onder  meer  bet rekking 

op de bevoorrading en verkeersvei l igheid.  

 

In de jaren daarna is  er door belanghebbenden 

en de in i t iat iefnemer  geprobeerd een 

alternat ief  te v inden wat  gedragen wordt door 

al le par t i jen.  De alternat ieven z i jn onderzocht  

en niet  rendabel gebleken,  want geen ext ra m2 

winkelru imte en/of  ext ra woningen.  Par t i jen z i jn 

h iervan op de gesteld in maart  2018 middels 

een br ief  ter  af ronding van de onderzoeksfase,  

aangezien er  is  geoordeeld dat er  geen plan is  

wat  kan rekenen op een gezamenli j k  draagvlak.   

 

Naar  aanleid ing van deze br ief  is  in over leg 

besloten om het  deel bouwact iv i te i t  en 

ui t r i tact iv i te i t  van de ingediende aanvraag 

omgevingsvergunning in te t rekken. De 

procedure is  daardoor  gewijz igd van een grote 

buitenplanse afwi jk ing in een regul iere 

procedure voor het afwi jken gebruik.   

 



 

 

ook de wethouder posit ief  op di t  p lan zal 

reageren. 

 

Op 24 november 2016 heef t  Weboma de 

laatst  besproken var iant  u i tgewerkt , d ie 

deels op de locat ie van de naast  gelegen 

winkel ier  is  geprojecteerd.  Dit p lan 

voldoet  vol ledig aan de wensen van de 

winkel iers en draagt b i j  aan een integrale 

oplossing van veel knelpunten op deze 

locat ie.  Aan het  verzoek van de 

wethouder  is  voldaan en bet rokkenen z i jn 

in afwacht ing van de vervolgstappen van 

de gemeente West land en Weboma. Voor  

deze var iant  wordt  verwezen naar  b i j lage 

5.  

 

In het najaar  van 2017 stel t  de gemeente 

West land een nieuwe project le ider  aan 

die z ich met  name gaat  bezig houden met 

de ontwikkel ingen op deze locat ie.  Er  

wordt  contact  opgenomen met winkel iers 

en andere betrokken par t i jen om zich 

maximaal in deze kwest ie in te lezen en 

voor  te bereiden.  Zi jn werkzaam- 

heden voor  d i t  project  le iden begin 2018 

tot  een uitgebreide presentat ie van 

de gemeentel i jke plannen aan al le 

belanghebbenden.  De te leurstel l ing is  

groot  a ls  b l i jk t  dat  het  a l ternat ieve plan 

van november 2016 helemaal n iet  wordt  

gepresenteerd, maar  dat  de gemeente 

alsnog het  oude bouwplan,  conform de 

overeenkomst  u i t  2003,  wi l  real iseren.  

 

Ter  onderbouwing van dit  voorstel  wordt  

er  een verkeersonderzoek gepresenteerd 

dat  aan al le kanten rammelt  en geen 

Deze aanvraag omgevingsvergunning is  

ver leend op 27 mei 2019.  Na ver lening van de 

omgevings-vergunning is  er bezwaar  ingediend 

door  een aantal belanghebbenden.  In de 

besl iss ing op bezwaar  is  geoordeeld dat  er een 

verkeerde procedure is  gebruikt  om de 

omgevingsvergunning te ver lenen.  Hierdoor  is  

besloten om de wi jz ig ing van de gronden op te 

nemen in het ‘Verzamelplan Kernen’.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

enkele bi jdrage lever t  aan de zo 

gewenste verkeersvei l igheid.  Voor  de 

inhoud wordt  verwezen naar  b i j lage 6.  

 

 

 

 

 

 

 

  De gemeente West land heef t  par t i jen 

opdracht  gegeven om alternat ieve 

plannen uit  te werken, maar  heef t  

verzaakt  om met part i jen te 

communiceren over  de voortgang.  Geen 

enkel ber icht  over  het  laatste al ternat ief  

waar  vol ledige overeenstemming over  

was.  De gemeente heef t  ons aan het  

l i j n t je gehouden en is  de gemaakte 

afspraken van 23 juni 2016 niet  

nagekomen.  Het  getuigt van onbehoor l i j k  

bestuur  om zonder  enig s ignaal r icht ing 

belanghebbenden als nog met  het  oude 

plan uit  2003 op de proppen te komen. 

Zoals aangegeven z i jn de var ianten beoordeeld 

aan de hand van een var iantenstudie en is  

gebleken dat  de alternat ieve plannen niet  a ls  

een passend alternat ief worden gezien door de 

aanvrager  en niet rendabel z i jn. Dit  is  aan 

reclamanten medegedeeld in de br ief van 15 

maar t 2018.  

 

Hierdoor  is  er  toch weer  gekeken naar het  

oorspronkel i j ke plan.  Er z i jn wel wat  k le ine 

aanpassingen doorgevoerd.  Zo wordt er  

rekening gehouden met  de z icht l i j nen in 

verband met  de verkeersvei l ighe id van het  

verkeer  ( loop,  f iets,  auto en vrachtwagen) en 

het  winkelende publ iek.  

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planverbeelding en 

planregels.  

  Reclamant  maakt  bezwaar tegen het  

beslui t  van de gemeente West land en 

verzoekt  dat  het  a l ternat ieve plan dat  

deels op de locat ie van Van der  Horst  is  

gevest igd,  in over leg met  

belanghebbenden alsnog wordt  

u i tgewerkt .   

Er  is  gekozen om het bestemmingsplan te 

wi jz igen conform de toezegging in de nota van 

beantwoording van de z ienswijze ui t  het  

bestemmingsplan ‘Kern De Lier ’ .  Uiteraard is  er 

gekeken naar  de brandvei l igheid,  

verkeersvei l igheid en de bevoorrading van de 

winkels.  

 

Er  is  dan ook een k le ine,  maar  belangr i j ke,  

aanpassing doorgevoerd op de planverbeelding 

in verband met  het vei l ig s te l len van de 

z icht l i j nen.   

 

Er  is  geen behoefte aan de z i jde van de 

ontwikkelaar  om het a l ternat ieve plan verder  u i t  

te werken.  

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planverbeelding en de 

planregels.  

 



 

 

8 N & C van de Horst 

Pr inses Margr ietst raat  5 

2678EC De Lier  

G20-002482 (ontvangen 30 

september 2020) 

Reclamant  verwi js t naar de z ienswijze en 

bi jbehorende bi j lagen van reclamant  7. 

Er  wordt  verwezen naar de beantwoording de 

z ienswijze van reclamant 7.   

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planverbeelding en de 

planregels.  Voor  de rest  

geen gevolgen voor  het 

bestemmingsplan.   

 

9 J.  den Hoed 

Hoofdst raat 137 

2678CH De Lier  

G20-002481 (ontvangen 30 

september 2020) 

De z ienswijze is  exact  hetzelfde als  de 

z ienswijze van reclamant 7. 

Er  wordt  verwezen naar de beantwoording de 

z ienswijze van reclamant 7. 

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planverbeelding en 

planregels.  Voor  de rest  

geen gevolgen voor  het 

bestemmingsplan.  

 

10 A.  van Delf t  

Hoofdst raat 32 

2678CK De l ier  

G20-002481 (ontvangen 30 

september 2020) 

De z ienswijze is  exact  hetzelfde als  de 

z ienswijze van reclamant 7. 

Er  wordt  verwezen naar de beantwoording de 

z ienswijze van reclamant 7. 

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planverbeelding en 

planregels.  Voor  de rest  

geen gevolgen voor  het 

bestemmingsplan.  

 

11 B & S Stoffer ing 

Pr inses Margr ietst raat  16 

2678EC De Lier  

G20-002480 (ontvangen 30 

september 2020) 

Reclamant  verwi js t naar de z ienswijze en 

bi jbehorende bi j lagen van reclamant  7.   

Er  wordt  verwezen naar de beantwoording de 

z ienswijze van reclamant 7.   

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planverbeelding en 

planregels.  Voor  de rest  

geen gevolgen voor  het 

bestemmingsplan.  

 

12 Gebr . Van Delf t  

Hoofdst raat 46 

2678EC De Lier  

G20-002479 (ontvangen 30 

september 2020) 

Reclamant  verwi js t naar de z ienswijze en 

bi jbehorende bi j lagen van reclamant  7.   

Er  wordt  verwezen naar de beantwoording de 

z ienswijze van reclamant 7.   

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planverbeelding en 

planregels.  Voor  de rest  



 

 

geen gevolgen voor  het 

bestemmingsplan.  

 

13 P.C.J.M Kop 

De Beemd 1 

2291VZ Water ingen 

G20-002338 (ontvangen 22 

september 2020) 

Reclamant  verzoekt  om het perceel De 

Beemd 1 te Water ingen mee te nemen in 

het  Verzamelplan Kernen met de 

bestemming ‘Wonen’.   

 

Eind 2016 is  een omgevingsvergunning 

ingediend voor  het  perceel De Beemd 1.  

Bi j  het  opstel len van het  

bestemmingsplan ‘Kern Water ingen’ was 

bi j  de inventar isat ie nameli j k  n iet  

geconstateerd dat  het  gebruik n iet  meer  

aansloot  b i j  de bestemming 

‘Maatschappel i j k ’  met de 

funct ieaanduiding ‘Bedr i j f swoning ’.  In 

januar i  2017 heeft  de Gemeente 

West land de vergunning ver leend voor  

het  gebruik van de gronden of  

bouwwerken in st r i jd met het 

bestemmingsplan.  

Het  perceel van reclamant is  b i j  u i tzonder ing 

als  locat ie toegevoegd aan het 

bestemmingsplan.  De gronden z i jn middels de 

ver leende vergunning in 2017 al in gebruik voor 

het  wonen.  Tegen dit  onherroepel i j ke beslui t  

hebben rechtsmogel i j kheden open gestaan.   

 

 

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planregels en de 

planverbeelding.  

 

14 Bewoners Wijkpark 

Waterpark 22 

2291AK Water ingen 

G20-002470 (ontvangen 30 

september 2020) 

Reclamanten verzoeken de bouwhoogte 

terug te brengen van 9 meter  naar  6 

meter.   

 

Reclamanten verwi jzen naar  de 

planregels van het  bestemmingsplan 

‘Wijkpark ’  waar in is  opgenomen dat  de 

bruto- inhoud van het  hoofdgebouw voor  

het  wonen maximaal 600m3 bedraagt en 

enkel voor  bestaande hoofdgebouwen 

voor  het wonen die op het moment van 

vaststel l ing een bruto- inhoud hadden van 

meer  van 600m3,  de grotere bruto- inhoud 

is  toegestaan. 

Bi j  het  beslui t  om het ontwerpbestemmingsplan 

ter  inzage te leggen voor z ienswijzen is  

besloten om geen nieuwe percelen in het  

bestemmingsplan op te nemen. In de 

raadsvergader ing van 16 februar i  2021 is  

echter  unaniem een amendement aangenomen 

om de bouwhoogte van de woningen Waterpark 

3 t /m 13 (oneven),   4 t /m 32 (even)  en 56 t /m 

64 (even) te Water ingen naar  aanleid ing van de 

ingediende z ienswijze te ver lagen van 9 meter 

naar  6,5 meter . Hiermee wordt  de uitspraak van 

de afdel ing Raad van State en de mot iver ing 

van de gemeente dest i jds geformaliseerd.  

 

Zienswijze is  aanleid ing 

geweest  voor  

aanpassing van de 

planregels,  toel icht ing 

en de planverbeelding.  



 

 

De 26 pat iowoningen hebben al len een 

bouwhoogte van 6 meter  met  een inhoud 

van c irca 610m3.  Een ext ra bouwlaag tot  

9 meter  is  h ier  dus niet  meer  mogel i j k . 

 

In 2012 heef t  het  col lege geweigerd een 

omgevingsvergunning te ver lenen voor  

het  p laatsen van een dakopbouw op één 

van de pat iowoningen.  De gemeente 

heef t  aan de weiger ing van de aanvraag 

omgevingsvergunning voor  deze 

dakopbouw dest i jds ten grondslag gelegd 

dat  deze uit  s tedenbouwkundig oogpunt  

onwensel i j k  is  en dat  door het  ver lenen 

van de omgevingsvergunning een 

ongewenste precedentwerk ing zou 

opt reden. 

 

Vervolgens heef t  de Raad van State 

dest i jds in haar u i tspraak van 22 januar i  

2014 in deze procedure het beroep van 

de bewoner /eigenaar  van de woning 

ongegrond verk laard. 

In het bestemmingsplan Wijkpark z i jn de 26 

woningen bestemd als 'Wonen'  en 'Tuin '   met 

een bouwhoogte van 9 meter . Al le bestaande 

woningen hebben een bouwhoogte van 6,4 

meter en hebben daarmee al de maximaal 

toegestane volume van 600m³ bereikt .  Het  

real iseren van een dakopbouw of derde 

bouwlaag binnen de maximaal toegestane 9 

meter zal le iden tot  een aanzienl i j ke vergrot ing 

van het  volume van de  woning.  Dit  is  om 

onderstaande mot iver ing niet  gewenst: 

 

“Wijkpark”  is  in eerste instant ie bedoeld als  

park,  waarbi j  de onderhavige woningen deel 

u i tmaken van een c luster woningen met een 

pat iokarakter en dat het  volume van deze 

woningen beperkt  d ient  te b l i jven omdat  ze ten 

opzichte van het park niet  te dominant  mogen 

z i jn.  Vanuit  ru imtel i jk  oogpunt  is  het  wensel i jk  

om het volume van deze woningen te vergroten 

door  een dakopbouw of  een derde bouwlaag,  

omdat  dan de verhouding bebouwing/park wordt 

aangetast . Voor ts hebben de woningen een 

sterke ensemblewerk ing en vormen ze een 

ruimtel i jke eenheid,  waardoor  een rust ig beeld 

wordt  gecreëerd,  hetgeen aanslui t  b i j  het  

u i tgangspunt  dat  de woningen ten opzichte van 

het  park niet  te dominant mogen z i jn.  Een 

dakopbouw of  derde bouwlaag zou deze 

ensemblewerk ing verstoren.   

 

In het ver leden is  b i j  de behandel ing van een 

weiger ing omgevingsvergunning voor  een 

dakopbouw bi j  de behandel ing in de rechtbank 

(AWB12/10594)  en bi j  de Raad van State 

(201304205/1/A1) door  de gemeente 

ui teengezet  dat op de plankaart  van het  huidige 

bestemmingplan ter  p laatse van de 



 

 

onderhavige woning(en)  wel iswaar  een 

bouwhoogte van 9 meter  is  opgenomen - 

waarbinnen een dergel i j k  bouwplan zou passen 

-  maar  dat was beoogd een bouwhoogte van 6 

meter op te nemen,  hetgeen overeenstemt  met 

de op de plankaar t aangegeven bouwvlakken in 

combinat ie met het ter p laatse toegestane 

maximale bouwvolume. 

 



 

  



 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 

 

 



 

 

 


