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Geachte heer Molenkamp, 

Op 3 maart hebben wij van u de stukken met betrekking tot bouwplan ' 't Dorp 68' te Heesch 
ontvangen. Aangezien dit plan aan alle voorwaarden voldoet zoals deze genoemd zijn in 
artikel 1 a t/m g van de overeenkomst tussen uw gemeente en het waterschap 
(watercontract), gaan wij akkoord met het van toepassing verklaren van deze overeenkomst 
op het betreffende plan. Volgens het watercontract voldoet dit plan aan de volgende criteria: 

a. 
b. 

c. 
d. 
e. 
f. 
g-

Er dienen geen andere waterbeheerders bij het plan betrokken te worden; en 
Uit het doorlopen van de checklist uit de handreiking watertoets 2 (uitgegeven door het Ministerie van Verkeer 
en Waterstaat, december 2003) blijkt dat geen van onderstaande waterhuishoudkundige aspecten ten aanzien 
van het plan van belang zijn: Veiligheid, Regionale en lokale wateroverlast, Watervoorziening, 
Volksgezondheid, Bodemdaling, Grondwateroverlast, Oppervlaktekwaliteit, Grondwaterkwaliteit, Verdroging, 
Natte natuur; en 
Op de plankaart is geen oppervlaktewater aanwezig; en 
Het plan heeft geen wijzigingen van oppervlaktewater die onderhevig aan Keurbepalingen tot gevolg; en 
Het totale oppervlak van het plangebied is maximaal 3.000 m2; en 
De toename van het verhard oppervlak (bouwblok en verkeersdoeleinden) is maximaal 1.000 m2; en 
Van bovenstaande bepalingen kan gemotiveerd afgeweken worden, mits beide partijen de overtuiging hebben 
dat het watercontract ook in betreffende plan van toepassing kan zijn. 

Om te voldoen aan het principe 'hydrologisch neutraal ontwikkelen', adviseren wij om 10,0 m3 

hemelwater lokaal te verwerken. Omdat het watercontract van toepassing is op dit plan, gaan 
wij akkoord met het opnemen van het genoemde aantal m3 in de waterboekhouding van uw 
gemeente, met vermelding van het deelgebied waarin de realisatie van deze compensatie 
moet plaatsvinden. 

Hoogachtend, 
Het dagelijks bestuur, 
namens deze, 
het hoofd Afdeling Planadvies en Vergunningen, 

drs. TJ . Boer 

Met water in de weer 

mailto:watertoets@aaenmaas.nl
http://www.aaenmaas.nl
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Samenvatting 

In opdracht van Boot organiserend ingenieursbureau heeft ADC ArcheoProjecten een bureauonderzoek 

en een inventariserend veldonderzoek door middel van een verkennend booronderzoek uitgevoerd voor 

het plangebied ’t Dorp 68 in Heesch (gemeente Bernheze). Het onderzoek is uitgevoerd in het kader van 
een projectprocedure ten behoeve van een wijziging in het bestemmingsplan. In het plangebied zal de 

huidige bebouwing worden gesloopt en er zal nieuwbouw plaatsvinden. Het onderzoek  was 

noodzakelijk om te bepalen of bij de voorgenomen activiteiten de kans bestaat dat archeologische resten 

in de ondergrond worden aangetast.  
 

Op basis van aardwetenschappelijke gegevens bestaat de verwachte bodemopbouw in het plangebied 

uit dekzand (Laagpakket van Wierden, Formatie van Boxtel) met daarop een plaggendek. Derhalve 
kunnen archeologische resten uit alle archeologische perioden vanaf het Laat Paleolithicum worden 

verwacht. Op basis van de vondsten die in de directe omgeving van het plangebied gedaan zijn, worden 

vooral resten uit de IJzertijd, Romeinse tijd en de Middeleeuwen verwacht. Als gevolg van (sub)recente 
verstoringen zoals ingegraven kabels en leidingen en funderingssleuven kunnen eventuele 

archeologische resten (deels) zijn verstoord.  

 

In alle boringen is (een restant van) het op basis van het bureauonderzoek verwachte plaggendek 
aangetroffen. In boring 1 is de top van de C- en mogelijke B-horizont tot een diepte van 135 cm –mv 

omgewerkt. In boring 2 is er sprake van een zeer scherpe overgang tussen het plaggendek en de 

hieronder gelegen C-horizont.   
 

Ter plaatse van boring 1 is de bodem tot een diepte van 130 cm –mv omgewerkt, hier worden geen 

archeologische resten meer verwacht. De zeer scherpe overgang tussen de C-horizont en het 
bovenliggende pakket in boring 2 is een aanwijzing voor de recente omwerking van de bodem, hier zijn 

waarschijnlijk geen intacte archeologische resten meer aanwezig. Ter plaatse van de overige boringen 

kunnen onderin het plaggendek en in de top van de C-horizont archeologische resten voorkomen. Hier 

zullen echter geen diepgaande bodemverstoringen plaatsvinden.  
 

De toekomstige bebouwing staat gepland ter plaatse van de huidige bebouwing en ter plaatse van 

boring 1, 2 en 3. Ter plaatse van de huidige bebouwing zijn geen boringen gezet, maar het is 
waarschijnlijk dat de bodem hier tot in de C-horizont is verstoord. Ter plaatse van boring 1 en 2 is gezien 

de dikte van het plaggendek de bodem tot in de top van de C-horizont verstoord. Alleen ter plaatse van 

boring 3 worden mogelijk aanwezige archeologische waarden bedreigd.  
 

ADC ArcheoProjecten adviseert om het plangebied ter plaatse van de toekomstige bebouwing vrij te 

geven voor de voorgenomen ontwikkeling. Het is echter niet volledig uit te sluiten dat binnen het 

onderzochte gebied toch nog archeologische resten voorkomen. Het verdient daarom aanbeveling om de 
uitvoerder van het grondwerk te wijzen op de plicht archeologische vondsten te melden bij het bevoegde 

overheid, zoals aangegeven in artikel 53 van de Monumentenwet. 

 
Indien ter plaatse van het zuidelijk deel van het plangebied sprake zal zijn van diepgravende 

bodemverstoringen adviseert ADC ArcheoProjecten een vervolgonderzoek in de vorm van een proefsleuf. 

In verband met de beperkte omvang van het plangebied dient er rekening te worden gehouden met een 
doorstart naar een archeologische opgraving. 
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Tabel 1. Tijdsduur van de verschillende (pre)historische perioden. 
 

Periode Tijd in jaren 

Nieuwe tijdNieuwe tijdNieuwe tijdNieuwe tijd    1500 - heden Nieuwe tijdNieuwe tijdNieuwe tijdNieuwe tijd    

MiddeleeuwenMiddeleeuwenMiddeleeuwenMiddeleeuwen:                             :                             :                             :                                                         450 – 1500 na Chr. MiddeleeuwenMiddeleeuwenMiddeleeuwenMiddeleeuwen:                                    :                                    :                                    :                                    

Late Middeleeuwen  Late Middeleeuwen 

Vroege Middeleeuwen   Vroege Middeleeuwen  

Romeinse tijdRomeinse tijdRomeinse tijdRomeinse tijd:                                     :                                     :                                     :                                     12 voor Chr. – 450 na Chr. Romeinse tijdRomeinse tijdRomeinse tijdRomeinse tijd:   :   :   :                                                                                                                                           

Laat Romeinse tijd  Laat Romeinse tijd 

Midden Romeinse tijd   Midden Romeinse tijd  

Vroeg Romeinse tijd   Vroeg Romeinse tijd  

IJzertijdIJzertijdIJzertijdIJzertijd:                                               :                                               :                                               :                                               800 – 12 voor Chr. IJzertijdIJzertijdIJzertijdIJzertijd:   :   :   :                                                                                                                                                                                   

Late IJzertijd   Late IJzertijd  

Midden IJzertijd   Midden IJzertijd  

Vroege IJzertijd  Vroege IJzertijd 

BronstijdBronstijdBronstijdBronstijd:                                            :                                            :                                            :                                            2000 - 800 voor Chr. BronstijdBronstijdBronstijdBronstijd:                :                :                :                                                                                                                                

Late Bronstijd  Late Bronstijd 

Midden Bronstijd  Midden Bronstijd 

Vroege Bronstijd  Vroege Bronstijd 

Neolithicum (Jonge Steentijd)Neolithicum (Jonge Steentijd)Neolithicum (Jonge Steentijd)Neolithicum (Jonge Steentijd):           :           :           :           5300 – 2000 voor Chr. Neolithicum (Jonge Neolithicum (Jonge Neolithicum (Jonge Neolithicum (Jonge 
Steentijd)Steentijd)Steentijd)Steentijd):           :           :           :               

Laat Neolithicum  Laat Neolithicum 

Midden Neolithicum   Midden Neolithicum  

Vroeg Neolithicum   Vroeg Neolithicum  

Mesolithicum (Midden Steentijd)Mesolithicum (Midden Steentijd)Mesolithicum (Midden Steentijd)Mesolithicum (Midden Steentijd):    :    :    :        8800 – 4900 voor Chr. Mesolithicum (Midden Mesolithicum (Midden Mesolithicum (Midden Mesolithicum (Midden 
Steentijd)Steentijd)Steentijd)Steentijd):    :    :    :        

Laat Mesolithicum   Laat Mesolithicum  

Midden Mesolithicum   Midden Mesolithicum  

Vroeg Mesolithicum   Vroeg Mesolithicum  

Paleolithicum (Oude Steentijd)Paleolithicum (Oude Steentijd)Paleolithicum (Oude Steentijd)Paleolithicum (Oude Steentijd):        :        :        :            tot 8800 voor Chr. Paleolithicum (Oude Paleolithicum (Oude Paleolithicum (Oude Paleolithicum (Oude 
Steentijd)Steentijd)Steentijd)Steentijd):        :        :        :            

Laat Paleolithicum   Laat Paleolithicum  

Midden Paleolithicum   Midden Paleolithicum  

Vroeg Paleolithicum   Vroeg Paleolithicum  

Bron: Archeologisch Basis Register 1992  
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1 Inleiding 

1.1 Algemeen 

In opdracht van Boot organiserend ingenieursbureau heeft ADC ArcheoProjecten een bureauonderzoek 
en inventariserend veldonderzoek uitgevoerd voor het plangebied ’t Dorp 68 in Heesch (gemeente 

Bernheze). Het onderzoek is uitgevoerd in het kader van een projectprocedure ten behoeve van een 

wijziging in het bestemmingsplan. In het plangebied zal de huidige bebouwing worden gesloopt en er zal 

nieuwbouw plaatsvinden. Het onderzoek  was noodzakelijk om te bepalen of bij de voorgenomen 
activiteiten de kans bestaat dat archeologische resten in de ondergrond worden aangetast.   

 

Het bureauonderzoek is uitgevoerd op 06-01-2010 door M. Hanemaaijer (archeoloog/prospector). Het 
booronderzoek is uitgevoerd op 19-04-2010 door M. Hanemaaijer (archeoloog/prospector) en J. Emo 

(veldassistent). Het onderzoek is geaccordeerd door R.M. van der Zee (senior prospector). 

 

1.2 Doelstelling en vraagstelling 

Het doel van het bureauonderzoek is het verwerven van informatie over bekende of verwachte 

archeologische waarden binnen het omschreven gebied.  
 

De volgende onderzoeksvragen zijn opgesteld voor het plangebied: 

 
Is er in het plangebied een intacte bodem aanwezig en zo ja, komt deze overeen met het op basis van 

het bureauonderzoek verwachte bodemtype? 

- Is er in het plangebied een intacte bodem aanwezig en zo ja, komt deze overeen met het op basis 
van het bureauonderzoek verwachte bodemtype? 

- Zijn er (aanwijzingen voor) archeologische waarden in het plangebied aanwezig, en zo ja, wat is naar 

verwachting de omvang, ligging, aard en datering hiervan? 

 
Indien er archeologische waarden aanwezig zijn: 

- In welke mate worden deze waarden verstoord door realisatie van de geplande bodemingreep? 

- Hoe kan deze verstoring door planaanpassing tot een minimum worden beperkt? 
 

Indien de archeologische waarden niet kunnen worden behouden:  

- Welke vorm van nader onderzoek is nodig om de aanwezigheid van archeologische waarden en hun 
omvang, ligging, aard en datering voldoende te kunnen bepalen om te komen tot een selectiebesluit? 

 

 

 

2 Bureauonderzoek 

2.1 Methoden 

Het onderzoek is uitgevoerd conform de Kwaliteitsnorm Nederlandse Archeologie (KNA), versie 3.1, in 

het bijzonder de specificaties LS01, LS02, LS03, LS04 en LS05. Het bureauonderzoek wordt 

gerapporteerd conform LS06.  
 

Het onderzoek bestaat uit zes onderdelen (specificaties LS01 t/m LS06). In de eerste vier onderdelen zijn 

de volgende werkzaamheden verricht:  
- afbakening plangebied en vaststellen van de consequenties van het mogelijk toekomstige gebruik 

- beschrijving van de huidige situatie 

- beschrijving van de historische situatie en mogelijke verstoringen 
- beschrijving van bekende archeologische waarden en aardwetenschappelijke gegevens 

Op grond van deze onderdelen wordt een gespecificeerde verwachting van het gebied opgesteld 

(specificatie LS05). Hierin wordt verwoord of, en zo ja, welke archeologische waarden worden verwacht. 

Indien deze worden verwacht worden de (veronderstelde) eigenschappen van de waarden zo 
gedetailleerd mogelijk aangegeven. 

 

 

2.2 Resultaten 

2.2.12.2.12.2.12.2.1 Afbakening plan- en onderzoeksgebied en vaststellen van de consequenties van het 

mogelijk toekomstige gebruik (LS01)  

Het plangebied ligt aan ’t Dorp in Heesch en heeft een oppervlakte van ca. 600 m². Het zuidelijk deel van 
het plangebied is bebouwd, hier bevindt zich een kapperszaak.  De rest van het plangebied is in gebruik 
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als tuin. Het plangebied wordt begrensd door de weg ’t Dorp in het zuiden, bebouwing in het oosten en 

het westen en tuinen in het noorden. De exacte locatie is weergegeven in afb. 1 en 2. 
 

Van het plangebied zelf zijn onvoldoende archeologische en aardkundige gegevens beschikbaar om een 

uitspraak te kunnen doen over de archeologische verwachting. Daarom zijn tevens gegevens betrokken 
uit de directe omgeving, waarmee het onderzoeksgebied kan worden gedefinieerd als het gebied binnen  

een straal van circa 250 m rondom het plangebied. 

 

In het plangebied is de nieuwbouw van een appartementengebouw met op de begane grond twee 
winkelruimtes gepland. Hierbij zal een gebied met een oppervlakte van ca. 400 m² worden bebouwd. De 

toekomstige bebouwing zal grotendeels ter plaatse van de huidige bebouwing worden gezet. Ca. 140 m² 

van de toekomstige bebouwing komt ter plaatse van de huidige tuin. Er zal gebruik worden gemaakt van 
heipalen. De diepte van de heipalen is nog niet bekend aangezien ten tijden van dit schrijven er nog 

geen sonderingen zijn uitgevoerd. Tevens zal er in het noorden van het plangebied een aantal 

parkeerplaatsen worden aangelegd (zie afb. 3).    
 

De consequentie van de voorgenomen ingreep is dat eventuele waardevolle archeologische resten in de 

ondergrond worden aangetast. 

 
2.2.22.2.22.2.22.2.2 Beschrijving van de huidige situatie (LS02)  

Het zuidelijk deel van het plangebied is momenteel bebouwd. Het noordelijk deel van het plangebied is 

momenteel in gebruik als tuin.  

 
2.2.32.2.32.2.32.2.3 Beschrijving van de historische situatie en mogelijke verstoringen (LS03) 

De historische situatie is op verschillende kaarten als volgt: 

 
BronBronBronBron    HHHHistorische situatieistorische situatieistorische situatieistorische situatie    

Kadastrale minuut uit 1811-1832 onbebouwd 
Topografische kaart uit 1838-1857

1
  onbebouwd 

Bonnekaart uit 1868, 1870
2
 onbebouwd 

Bonnekaart uit 1899, 1928, 1943
3
 bebouwd 

Topografische kaart uit 1950, 1967, 1978, 1988, 
1991

4
 

bebouwd 

 

De oudste vermelding van Heesch komt uit 1191.
5
 De oude kern van Heesch lag halverwege de 19

e
  

eeuw ca. 500 m ten oosten van het plangebied, nabij de huidige kruising met de provinciale weg N603. 
Het plangebied is gelegen aan de straatweg van ’s Hertogenbosch naar Grave. Deze weg is op de 

kadastrale minuut uit 1811-1832 aanwezig. Mogelijk gaat het om een oude verbindingsroute. Op basis 

van het geraadpleegde kaartmateriaal is het plangebied zeker tot 1870 onbebouwd en in gebruik als 
akkerland. Direct ten oosten van het plangebied is vanaf 1811-1832 bebouwing aanwezig. Op de 

Bonnekaart uit 1899 is het plangebied bebouwd. Binnen het plangebied bevinden zich twee gebouwen. 

Ook op de Bonnekaart uit 1924 en 1943 en op topografisch kaarten uit 1950 t/m 1991 is het plangebied 

bebouwd. De huidige bebouwing dateert uit het einde van de 19
e
 eeuw. Ten noorden van deze 

bebouwing is een aanbouw aanwezig die dateert uit circa 1960.
6
 Onder huidige bebouwing is geen 

kelder aanwezig. De mate van verstoring van deze bebouwing is onbekend. 

 
2.2.42.2.42.2.42.2.4 Beschrijving van bekende archeologische waarden en aardwetenschappelijke gegevens 

(LS04)  

De volgende aardwetenschappelijke informatie is bekend van het plangebied: 
BronBronBronBron    InformatieInformatieInformatieInformatie    

Geologie
7
 Formatie van Boxtel met een dek van het Laagpakket van 

Wierden, fluvioperiglaciale afzettingen (leem en zand met een 
zanddek (Bx6) 

Geomorfologie
8
 niet gekarteerd, waarschijnlijk dekzandrug (3L5) 

Bodemkunde
9
 niet gekarteerd vanwege bebouwing waarschijnlijk de resten van 

hoge zwarte enkeerdgronden, leemarm en zwak lemig fijn zand 
(zEz21-VI) 

 
1
 Wolters Noordhoff Atlasproducties 1990. 

2
 Bureau Militaire Verkenningen 1868, 1870. 

3
 Bureau Militaire Verkenningen 1899, 1928, 1943. 

4
 Bron: www.watwaswaar.nl. 

5
 Mededeling dhr. H. Pennings, Heemkundekring 'De Elf Rotten' Heesch. 

6
 Mededeling archief gemeente Bernheze. 

7
 De Mulder 2003. 

8
 Geraadpleegd in ARCHIS II. 

9
 Stichting voor Bodemkartering 1976. 
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Het plangebied ligt vlakbij de Peelrandbreuk, die de grens vormt tussen de Peelhorst in het oosten en de 
Roerdalslenk in het westen. Als gevolg van tektonische bewegingen is de Peelhorst een hoog gelegen 

gebied. In de Roerdalslenk zijn de oudere afzettingen als gevolg van tektonische bewegingen diep 

weggezakt. Als gevolg hiervan bevinden oudere afzettingen zich ten westen van de Peelrandbreuk op 
een veel grotere diepte dan ten oosten hiervan. Doordat de laagte die hierbij ontstaat continu wordt 

opgevuld met sediment, is het hoogteverschil aan het maaiveld veel kleiner dan het verschil in 

diepteligging van de oudere sedimenten.
10
  

Volgens de regionale geologische overzichtskaart komt in het plangebied de Formatie van Boxtel met 

een dek van het Laagpakket van Wierden voor. Uit AHN-beelden blijkt echter dat het plangebied net ten 

westen van de Peelrandbreuk ligt, dus in de Roerdalslenk Hier zijn de oudere Kreftenheye afzettingen 

diep weggezakt en vervolgens bedekt met een pakket dekzand dat meer dan 15 m dik kan zijn.
11
 Het 

dekzand vormt een zachtglooiend reliëf in de vorm van langgerekte ruggen, geïsoleerde kopjes en 

vlaktes. Heesch ligt vermoedelijk op een dekzandrug. 

 
Op de bodemkaart ligt het plangebied in een zone die niet is gekarteerd. Op basis van ten noorden van 

het plangebied gelegen gekarteerde bodemeenheden bevindt zich in het plangebied waarschijnlijk (een 

restant van) een hoge zwarte enkeerdgrond. Hoge zwarte enkeerdgronden vindt men over het algemeen 
terug op dekzandruggen rond oude dorpen of nederzettingen. Uit onderzoek in Zuid-Nederland blijkt dat 

in dit deel van Nederland pas in de 14
e
 of 15

e
 eeuw begonnen is met plaggenophoging. Ten behoeve van 

de landbouw zijn heide- en grasplaggen, vermengd met (potstal-) mest, veen en strooisel, op het 

akkerland opgebracht. Hierdoor ontstonden plaggendekken, die in Zuid-Nederland meestal een dikte 
hebben van 75 à 80 cm.

12
 De oorspronkelijk aanwezige holt-, haar- of veldpodzolgronden zijn vaak deels 

bewaard gebleven onder het plaggendek. Er kan nog een E-horizont (uitspoelingshorizont) aanwezig 

zijn, die zowel dun en zwak als zeer dik ontwikkeld kan zijn. Hieronder ligt de B-horizont 
(inspoelingshorizont). De oorspronkelijke A-horizont (het voormalige loopoppervlak) en E-horizont zijn 

vaak vermengd geraakt met het onderste deel van het plaggendek, waardoor alleen de B- en/of BC-

horizont nog aangetroffen wordt, afhankelijk van de diepte van de bodembewerking. Vanwege de ligging 
in bebouwd gebied moet er rekening mee worden gehouden dat als gevolg van bouw- en 

sloopwerkzaamheden een eventueel aanwezig plaggendek in het plangebied is afgegraven en/of 

omgewerkt.  

 
In het onderzoeksgebied zijn de volgende archeologische (indicatieve) waarden vastgesteld: 
BronBronBronBron    OmschrijvingOmschrijvingOmschrijvingOmschrijving    

Indicatieve Kaart Archeologische Waarden (IKAW) niet gekarteerd, bebouwde kom 
Cultuurhistorische waardenkaart provincie geen gegevens 
Archeologische Monumenten Kaart (AMK) geen AMK-terreinen 
waarnemingen ARCHISII (Archeologisch Informatie 
Systeem) 

diverse aardewerkfragmenten, een slijpsteen en 
houtskool uit de IJzertijd, diverse aardewerkfragmenten 
uit de Romeinse tijd, en diverse aardewerkfragmenten 
uit de Middeleeuwen en de Nieuwe tijd 

vondstmeldingen ARCHISII geen vondstmeldingen  
onderzoeksmeldingen ARCHISII bureau, boor en proefsleuvenonderzoek 

 
De ligging van deze waarden is weergegeven in afb. 3. 

 

Bij niet archeologische werkzaamheden zijn in de directe omgeving van het plangebied verschillende 

archeologische indicatoren uit de IJzertijd, Romeinse tijd en de Middeleeuwen aangetroffen. Deze 
worden hieronder beschreven. 

 

Ca. 90 m ten zuidwesten van het plangebied is een waterput aangetroffen. In de waterput zijn een 
zoutgootje, houtskool, een slijpsteen en 148 aardewerkfragmenten uit de IJzertijd aangetroffen.

13
 

Ca. 180 m ten noordwesten van het plangebied zijn diverse aardewerkfragmenten uit de Romeinse tijd 

aangetroffen.
14
 

Ca. 100 m ten zuidwesten en ca. 100 m ten noordoosten van het plangebied is aardewerk uit de Vroege 

en de Late Middeleeuwen aangetroffen.
15
  

Ca. 250 m ten noordwesten van het plangebied zijn diverse aardewerkfragmenten uit de Late 

Middeleeuwen aangetroffen.
16
 

 
10
 Berendsen 2005. 

11
 De Mulder et al. 2003; Berendsen 2005. 

12
 Hiddink & Renen 2007. 

13
 ARCHIS waarneming 21.604. 

14
 ARCHIS waarneming 39.251. 

15
 ARCHIS waarneming 60.231 & 14.287. 

16
 ARCHIS waarneming 21.605. 
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Ook ca. 250 m ten noordwesten van het plangebied, heeft een bureau en booronderzoek en een 
proefsleuven onderzoek plaatsgevonden.

17
 Tijdens het booronderzoek zijn in een begraven A-horizont 

aardewerkfragmenten uit de Vroege Middeleeuwen aangetroffen. Tijdens het proefsleuvenonderzoek zijn 

sporen uit de Late Middeleeuwen en de Nieuwe tijd aangetroffen. Op basis van de geringe omvang van 
de sporen en de het aantreffen van een groot aantal verstoringen is geen verder archeologisch 

onderzoek noodzakelijk op de locatie. 

 
2.2.52.2.52.2.52.2.5 Gespecificeerde verwachting (LS05)  

Op basis van aardwetenschappelijke gegevens komt in het plangebied waarschijnlijk een plaggendek op 

dekzand (Formatie van Boxtel, Laagpakket van Wierden) voor. Derhalve kunnen archeologische resten 

uit alle archeologische perioden vanaf het Laat Paleolithicum worden verwacht. Als gevolg van 
(sub)recente verstoringen zoals ingegraven kabels en leidingen en funderingssleuven kunnen eventuele 

archeologische resten (deels) zijn verstoord. Op basis van de vondsten die in de directe omgeving van 

het plangebied gedaan zijn, worden vooral resten uit de IJzertijd, Romeinse tijd en de Middeleeuwen 

verwacht.  
 

Eventuele archeologische resten uit de periode tot de Middeleeuwen zullen voorkomen onder het 

plaggendek en in de top van de C-horizont. Vanaf ongeveer de 14-15e eeuw kwam de 
plaggenbemesting in zwang, zodat vooral vindplaatsen van vóór de Middeleeuwen nog intact en goed 

geconserveerd zullen zijn.  

 
De vondstenlaag zal zijn opgenomen onderin het plaggendek; hier wordt ook wel van ‘cultuurlaag’ 

gesproken: een doorwerkte oude bodem tussen het plaggendek en de ongeroerde ondergrond met 

kleine fragmenten aardewerk, natuursteen, vuursteen en houtskool. Archeologische sporen zullen zich 

bevinden tot ongeveer 25 cm in de top van de C-horizont (onverstoorde dekzand). Organische resten en 
bot zullen door de relatief droge en zure bodemomstandigheden slecht zijn geconserveerd. Het 

complextype en de omvang kunnen niet nader worden gespecificeerd door de beperkte gegevens. 

 
Afhankelijk van de ouderdom van het plaggendek, zullen eventuele archeologische resten uit de periode 

vanaf de Middeleeuwen en Nieuwe tijd in het plaggendek of aan het maaiveld voorkomen. Deze zullen 

bestaan uit funderingresten, waterputten en fragmenten van gebruiksvoorwerpen. 
 

Archeologische sporen zullen zich naar verwachting bevinden tot ongeveer 25 cm in de top van de C-

horizont. Organische resten en bot zullen door de relatief droge en zure bodemomstandigheden slecht 

zijn geconserveerd. De beperkte beschikbare gegevens laten niet toe, het complextype en de omvang 
van de verwachte resten nader te specificeren. 

 

3 Inventariserend Veldonderzoek 

3.1 Methoden 

De bij het Inventariserend Veldonderzoek toegepaste methoden zijn conform de KNA, versie 3.1, in het 
bijzonder specificatie VS03 (booronderzoek). Uitgangspunt van het inventariserend veldonderzoek is de 

gespecificeerde verwachting zoals die is opgesteld in het bureauonderzoek. De strategie voor het 

veldonderzoek is hierop gebaseerd, alsmede op het voor dit onderzoek opgestelde Plan van Aanpak 
(VS01). De rapportage is opgesteld conform specificatie VS05.  

 

3.1.13.1.13.1.13.1.1 Booronderzoek (VS03) 

In het plangebied zijn grondboringen uitgevoerd met als doel het bepalen van de bodemopbouw en 
eventuele bodemverstoringen. Dit is de verkennende fase van het inventariserend veldonderzoek.  

 

Het verkennen van de bodemopbouw gebeurt door de bodemtextuur en, indien relevant, bodemkundige 
horizonten systematisch te beschrijven. Eventuele afwijkingen van de verwachte bodemopbouw zoals 

vastgesteld op grond van het bureauonderzoek, en andere niet-natuurlijke bodemkenmerken kunnen er 

aanleiding toe geven om (delen van) het plangebied als verstoord te beschouwen. 

 
Er zijn 5 boringen verspreid over het plangebied uitgevoerd. De boringen zijn uitgevoerd met een 7 cm 

edelmanboor tot 25 cm in de ongestoorde ondergrond tot gemiddeld circa 115 cm en maximaal 155 cm 

onder het maaiveld.  
 

 
17
 Onderzoeksmeldingen 29.988 & 34.768; de Boer 2008.  
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De bodemtextuur en archeologische indicatoren zijn beschreven volgens SBB 5.1 van het NITG-TNO 

waarin ondermeer de standaard classificatie van bodemmonsters volgens NEN5104 wordt gehanteerd.
18
 

De X- en Y-coördinaten zijn bepaald aan de hand van de lokale topografie door middel van passen. De 

hoogte van het maaiveld ter plaatse van de boringen is bepaald aan de hand van AHN-beelden. 

3.1.23.1.23.1.23.1.2 Booronderzoek (VS03) 

 
De locatie van de boringen is weergeven in afb. 6. De boorgegevens worden gepresenteerd in bijlage 1. 

 

Het onderste aangetroffen pakket bestaat uit zwak siltig, matig fijn of matig grof, licht bruin of licht 
geelbruin zand. In boring 1 ligt de top van het onderste pakket op 130 cm –mv.  In boring 2, 3, 4 en 5 ligt 

de top van pakket op ca. 80 cm –mv.  

 
Hierboven zich een pakket dat bestaat uit zwak siltig, matig tot zwak humeus, matig fijn (donker) 

grijsbruin zand. In boring 1 bevat de onderste 20 cm van dit pakket gele en bruine vlekken en 

baksteenfragmenten. In boring 2 is de overgang van het onderste naar het bovenste pakket zeer scherp. 

In boring 3 is in dit pakket een fragment onverbrand bot aangetroffen. In boring 5 is in dit pakket een 
sintel en een baksteenfragment aangetroffen. 

 

In boring 1 en 2 bestaat de bovenste 30 cm van het bodemprofiel uit zwak siltig, matig fijn, licht bruin, 
vlekkerig zand. 

 

Al het aangetroffen sediment is kalkloos. 
 

Tijdens het booronderzoek zijn geen indicatoren aangetroffen die wijzen op archeologische sporen in de 

bodem.  

 

3.2 Interpretatie 

 
Het onderste pakket bestaat betreft de C-horizont van het dekzandpakket dat behoort tot de Formatie 

van Boxtel, Laagpakket van Wierden. Het grijsbruine pakket hierboven betreft waarschijnlijk een (restant 

van) een plaggendek. Het licht bruine pakket dat is boring 1 en 2 is aangetroffen betreft ophogingszand 
dat verband houdt met de bestrating ter plaatse van deze boringen. 

 

Het bovenste pakket wordt op basis van humusbijmenging geïnterpreteerd als een plaggendek. Het 

hierin aangetroffen vondstmateriaal wordt beschouwd als (sub) recent en heeft geen archeologische 
betekenis aangezien het door middel van ploegen is verspreid in het pakket. In boring 1 ligt de grens 

tussen het onderste en het bovenste pakket op 130 cm –mv. De gele en bruine vlekken in de onderste 30 

cm van het bovenste pakket wijzen op vermenging van de C- en eventuele podzolbodem met het 
bovenliggende plaggendek. In de overige boringen ligt de grens tussen het onderste en het bovenste 

pakket op ca. 80 cm –mv. In boring 2 is de grens tussen de twee pakketten zeer scherp.  

 
De bovenste 30 cm in boring 1 en 2 betreft ophoogzand. 

 

 

4 Conclusies 

De in de Inleiding gestelde onderzoeksvragen kunnen op basis van de bereikte resultaten als volgt 

worden beantwoord: 
 

Is er in het plangebied een intacte bodem aanwezig en zo ja, komt deze overeen met het op basis van het 

bureauonderzoek verwachte bodemtype? 

In alle boringen is (een restant van) het op basis van het bureauonderzoek verwachte plaggendek 
aangetroffen. In boring 1 is de top van de C- en mogelijke B-horizont tot een diepte van 135 cm –mv 

omgewerkt. In boring 2 is er sprake van een zeer scherpe overgang tussen het plaggendek en de 

hieronder gelegen C-horizont.   
 

Zijn er (aanwijzingen voor) archeologische waarden in het plangebied aanwezig en, zo ja, wat is naar 

verwachting de omvang, ligging, aard, datering en waardestelling hiervan? 

Ter plaatse van boring 1 is de bodem tot een diepte van 130 cm –mv omgewerkt, hier worden geen 

archeologische resten meer verwacht. De zeer scherpe overgang tussen de C-horizont en het 

bovenliggende pakket in boring 2 is een aanwijzing voor de recente omwerking van de bodem, hier zijn 

 
18
 Bosch 2005; Normalisatie-Instituut 1989. 



12 

 

ADC ArcheoProjecten Rapport 2184  ’t Dorp 68, Heesch, gemeente Bernheze  

 

waarschijnlijk geen intacte archeologische resten meer aanwezig. Ter plaatse van de overige boringen 

kunnen onderin het plaggendek en in de top van de C-horizont archeologische resten voorkomen. Hier 
zullen echter geen diepgaande bodemverstoringen plaatsvinden.  

 

In welke mate worden deze waarden verstoord door realisatie van de geplande bodemingreep? 

De toekomstige bebouwing staat gepland ter plaatse van de huidige bebouwing en ter plaatse van 

boring 1, 2 en 3. Ter plaatse van de huidige bebouwing zijn geen boringen gezet, maar het is 

waarschijnlijk dat de bodem hier tot in de C-horizont is verstoord. Ter plaatse van boring 1 en 2 is gezien 
de dikte van het plaggendek de bodem tot in de top van de C-horizont verstoord. Alleen ter plaatse van 

boring 3 worden mogelijk aanwezige archeologische waarden bedreigd.  

 

Hoe kan deze verstoring door planaanpassing tot een minimum worden beperkt? 

Niet van toepassing. 

 

Indien de eventuele archeologische waarden niet kunnen worden behouden: Welke vorm van nader 

onderzoek is nodig om de aanwezigheid van archeologische waarden en hun omvang, ligging, aard en 

datering voldoende te kunnen bepalen om te komen tot een selectiebesluit? 

Aangezien in twee van de drie boringen die zijn gezet ter plaatse van de toekomstige bebouwing een 
verstoorde bodem is aangetroffen, en het grootste deel van de toekomstige bebouwing ter plaatse van 

de huidige bebouwing zal komen, wordt geen vervolgonderzoek geadviseerd ter plaatse van de 

toekomstige bebouwing. Indien de plannen wijzigen en ter plaatse van het zuidelijk deel van het 

plangebied diepgaande bodemverstoringen zullen plaatsvinden zal een vervolgonderzoek in de vorm van 
een proefsleuf moeten plaatsvinden. 

 

5 Aanbeveling 

ADC ArcheoProjecten adviseert om het plangebied ter plaatse van de toekomstige bebouwing vrij te 

geven voor de voorgenomen ontwikkeling. Het is echter niet volledig uit te sluiten dat binnen het 

onderzochte gebied toch nog archeologische resten voorkomen. Het verdient daarom aanbeveling om de 
uitvoerder van het grondwerk te wijzen op de plicht archeologische vondsten te melden bij het bevoegde 

overheid, zoals aangegeven in artikel 53 van de Monumentenwet. 

 
Indien ter plaatse van het zuidelijk deel van het plangebied sprake zal zijn van diepgravende 

bodemverstoringen adviseert ADC ArcheoProjecten een vervolgonderzoek in de vorm van een proefsleuf. 

In verband met de beperkte omvang van het plangebied dient er rekening te worden gehouden met een 
doorstart naar een archeologische opgraving. 
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Afb. 1 Locatie van het plangebied  
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Afb. 2 Detailkaart van het plangebied  
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Afb. 3 Overzicht nieuwe situatie  

 

 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 

 
 

Afb. 4 Globale locatie van het plangebied op de Bonnekaart uit 1899  
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Afb. 5 Indicatieve Kaart Archeologische Waarden, AMK-terreinen en ARCHIS-meldingen  
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01              

 0 30 zand zwak siltig matig fijn licht-; bruin;  kalkloos     spoor zwarte vlekken; ophoogzand   

 30 60 zand 
zwak siltig; zwak 
humeus 

matig fijn grijs-; bruin;  kalkloos       

 60 110 zand 
zwak siltig; matig 

humeus 
matig fijn 

donker-; grijs-; 

bruin;  
kalkloos    

A-

horizont 
plaggendek ; spoor gele vlekken  

 110 130 zand zwak siltig matig fijn grijs-; bruin;  kalkloos  spoor baksteen   weinig gele vlekken, bruine vlekken, verploegde B-horizont  

 130 155 zand zwak siltig matig fijn licht-; bruin;  kalkloos    
C-

horizont 
slecht gesorteerd   

02              

 0 30 zand zwak siltig matig fijn licht-; bruin;  kalkloos     spoor gele vlekken  

 30 40 zand 
zwak siltig; zwak 
humeus 

matig fijn grijs-; bruin;  kalkloos       

 40 80 zand 
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A-
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C-
horizont 

zeer abrubte overgang slecht gesorteerd licht bruine vlekken  

 100 120 zand zwak siltig matig fijn licht-; bruin;  kalkloos    
C-

horizont 
slecht gesorteerd   

03              

 0 30 zand 
zwak siltig; zwak 

humeus 
matig fijn grijs-; bruin;  kalkloos       

 30 90 zand zwak siltig matig fijn 
grijs-; bruin; 

donker-;  
kalkloos    

A-

horizont 

natter dan laag erboven dus iets donkerder ; spoor 

plantenresten 
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matig fijnmatig 

grof 
licht-; bruin-; geel;  kalkloos    
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horizont 
slecht gesorteerd  
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zwak siltig; zwak 

humeus 
matig fijn grijs-; bruin;  kalkloos       
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zwak siltig; matig 
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matig fijn 

donker-; grijs-; 

bruin;  
kalkloos    

A-

horizont 
plaggendek   

 70 110 zand zwak siltig matig fijn licht-; geel-; bruin;  kalkloos    
C-

horizont 
top 10 cm verrommeld   

05              

 0 80 zand zwak siltig matig fijn 
donker-; grijs-; 

bruin;  
kalkloos  

spoor sintels; spoor 

baksteen 
 

A-

horizont 
weinig zwarte vlekken; vlekkerig   

 80 110 zand zwak siltig matig fijn licht-; geel-; bruin;  kalkloos    C- top vlekkerig   
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1 INLEIDING 
 
 
1.1 Aanleiding en doel 
Aan ’t Dorp 68 te Heesch bevindt zich een winkelpand dat in gebruik is als kapsalon. Het voornemen 
bestaat om het gebouw te slopen en te vervangen door nieuwbouw. Onder meer bij ruimtelijke ingrepen 
dient rekening te worden gehouden met beschermde soorten en gebieden. Wet- en regelgeving omtrent 
deze soorten en gebieden is vastgelegd in de Flora- en faunawet (Ff-wet), Natuurbeschermingswet (NB-
wet) en het Streekplan. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Het onderhavige rapport beschrijft de resultaten van een zogenaamde quick scan van beschermde 
natuurwaarden in en rond het plangebied. De rapportage kan dienst doen als onderbouwing bij 
bestemmingsplanwijzigingen en ontheffings- of vergunningaanvragen in het kader van de Ff-wet 
respectievelijk NB-wet. 
 
Een quick scan betreft een beoordeling van de aanwezige natuurwaarden in en rond het plangebied. 
Bronnenonderzoek, een terreinbezoek en ecologische kennis vormen de basis van de beoordeling. De 
quick scan is een momentopname en geen standaardveldinventarisatie waarbij meerdere veldrondes in 
een seizoen worden uitgevoerd. Een quick scan geeft daardoor een beperkter beeld dan een standaard 
veldinventarisatie. Omdat het onderzoek een momentopname betreft kan geen rekening worden 
gehouden met de dynamische aspecten van natuur, zoals migratie en kolonisatie door soorten en 
veranderd terreingebruik en –beheer na afloop van het onderzoek. 
 
1.2 Opzet onderzoek 
Bij de beoordeling van het plangebied is een bronnenonderzoek verricht naar het voorkomen van 
beschermde soorten en de ligging van beschermde gebieden in de regio. Daarvoor is gebruik gemaakt 
van verspreidingsatlassen en de website van het Natuurloket waarop een (niet soortspecifiek) overzicht 
wordt gegeven van actuele verspreidingsgegevens. Voor de ligging van beschermde gebieden is 
gebruikgemaakt van overheidswebsites. 
 
Daarnaast is op 13 januari 2009 het plangebied bezocht. Daarbij is gelet op de daadwerkelijke 
aanwezigheid van beschermde soorten en indirecte aanwezigheid in de vorm van sporen (verblijfplaatsen, 
wissels, pootafdrukken en dergelijke). Verder is het terrein beoordeeld op de geschiktheid voor 
beschermde soorten (habitatbeoordeling). Het onderzoek is uitgevoerd in het winterseizoen. Om deze 
reden is de reikwijdte van het onderzoek beperkt. 
 
 
 

Figuur 1: Globale ligging 
plangebied 



      

1.3 Plangebied en ingreep 
Het plangebied wordt gevormd door het erf van een winkelpand in de winkelstraat ’t Dorp. Het kleine 
gebouw stamt uit de eerste helft van de vorige eeuw. Het beschikt over een lage aanbouw van recentere 
datum. De eerste etage vormt één geheel met de zolder. Wel zijn kamers met plafond aangebracht, zodat 
de bovenruimte als halfopen is te beschouwen. De kap is voorzien van dakpannen met daaronder 
dakbeschot. Aan de achterzijde ligt een open, ommuurde tuin met gazon en enige opgaande 
sierbeplanting. Aan de achterzijde van het gebouw staan drie bijgebouwen. Twee kleine, houten 
schuurtjes met een golfplaten dak en een stenen garage met een plat dak. Het plangebied maakt 
onderdeel uit van een stedelijk gebied dat grotendeels wordt ingenomen door verharding en bebouwing. 
Groen is schaars. Open water ontbreekt in en in de omgeving van het plangebied.  
 
Het voornemen bestaat om de huidige bebouwing te slopen. Hiervoor in de plaats is een 
appartementencomplex gepland. Het bouwoppervlak van de toekomstige bebouwing is groter dan dat van 
de huidige bebouwing. In het onderzoek is er vanuit gegaan dat alle huidige bebouwing en begroeiing 
verdwijnt. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figuur 3: Toekomstige situatie 
plangebied (geel). 

Figuur 2: huidige situatie 
plangebied (geel). 



      

2  WETTELIJK KADER 
 
 
2.1 Inleiding 
In Nederland is de wetgeving omtrent de bescherming van natuurwaarden gesplitst in soortbescherming 
en gebiedsbescherming. De bescherming is geregeld in respectievelijk de Flora- en faunawet en de 
Natuurbeschermingswet. In deze twee wetten zijn de nationale natuurwetgeving en internationale 
richtlijnen en verdragen verankerd, zoals Vogelrichtlijn, Habitatrichtlijn, Wetlands-Conventie, Conventie 
van Bern, Cites en Verdrag van Ramsar. 
 
2.2 Flora- en faunawet 
De bescherming van dier- en plantensoorten in Nederland is geregeld via de Flora- en faunawet. De 
doelstelling van de wet is de bescherming en het behoud van de gunstige staat van instandhouding van in 
het wild levende planten- en diersoorten. Het uitgangspunt van de wet is 'nee, tenzij'. Dit betekent dat 
activiteiten met een schadelijk effect op beschermde soorten in principe verboden zijn. Van het verbod op 
schadelijke handelingen kan op grond van artikel 75 worden afgeweken, met een ontheffing of vrijstelling. 
Een ontheffingsaanvraag wordt beoordeeld door de Dienst Regelingen van het Ministerie van LNV. 
 
Verbodsbepalingen 
Art. 8: Het plukken, verzamelen, afsnijden, vernielen, beschadigen, ontwortelen of op andere wijze 
 van de groeiplaats verwijderen van beschermde planten. 
Art 9: Het doden, verwonden, vangen of bemachtigen of met het oog daarop opsporen van 
 beschermde dieren. 
Art 10: Het opzettelijk verontrusten van beschermde dieren. 
Art 11: Het beschadigen, vernielen, uithalen, wegnemen of verstoren van nesten, holen of andere 
 voortplantings- of vaste rust- of verblijfplaatsen van beschermde dieren. 
Art 12: Het zoeken, beschadigen of uit het nest halen van eieren van beschermde dieren. 
 
De beschermde soorten zijn ondergebracht in drie tabellen die elk een ander beschermingsregime 
kennen.  
 
In tabel 1 zijn de algemene beschermde soorten ondergebracht. In geval van ruimtelijke ingrepen, en 
bestendig gebruik en beheer geldt voor de soorten van tabel 1 een vrijstelling van de verbodsbepalingen. 
 
In tabel 2 zijn de minder algemene beschermde soorten ondergebracht. In geval van ruimtelijke ingrepen 
en bestendig gebruik en beheer geldt voor de soorten van tabel 1 een vrijstelling van de 
verbodsbepalingen, mits men werkt op basis van een door het Ministerie van LNV goedgekeurde 
gedragscode. In overige gevallen is een ontheffing noodzakelijk, waarbij een lichte toetsing wordt 
toegepast. 
 
In tabel 3 zijn de strikt beschermde soorten ondergebracht, waaronder bijlage 4-soorten van de 
Habitatrichtlijn. In geval van bestendig gebruik en beheer geldt een vrijstelling van de verbodsbepalingen 
(uitgezonderd art. 10), mits men werkt op basis van een door het Ministerie van LNV goedgekeurde 
gedragscode.Voor ruimtelijke ingrepen is in alle gevallen is een ontheffing noodzakelijk, waarbij een zware 
toetsing wordt toegepast. 
 
Bij lichte toetsing wordt één criterium gehanteerd:  
 
1)  doet geen afbreuk aan de gunstige staat van instandhouding van de soort.  
 
Bij zware toetsing worden drie criteria gehanteerd:  
 
1)  er is sprake van een in of bij de wet genoemd belang,  
2)  er is geen alternatief,  
3)  doet geen afbreuk aan de gunstige staat van instandhouding van de soort.  

 

 

 

 

 

 

 



      

In de Flora- en faunawet is een zorgplicht opgenomen (Art. 2). Deze zorgplicht houdt in dat menselijk 
handelen geen nadelige gevolgen voor flora en fauna mag hebben. De zorgplicht geldt voor alle planten 
en dieren, beschermd of niet. In het geval van beschermde planten of dieren geldt de zorgplicht ook als er 
een ontheffing of vrijstelling is verleend. De zorgplicht voor dieren betekent niet dat er geen dieren mogen 
worden gedood, maar wel dat dit, indien noodzakelijk, met zo min mogelijk lijden gepaard gaat.  
 
Per 26 augustus 2009 is de beoordeling van ontheffingen en het gebruik van gedragscodes gewijzigd als 
gevolg van uitspraken van de Raad van State. Verder is de lijst uitgebreid van vogels waarvan de 
nestplaats jaarrond is beschermd. Voor soorten van Bijlage IV van de Habitatrichtlijn is het alleen nog 
mogelijk ontheffing te krijgen op grond van een belang dat is opgenomen in de Habitatrichtlijn. Ontheffing 
op basis van belang j ‘ de uitvoering van werkzaamheden in het kader van ruimtelijke inrichting en 
ontwikkeling’ van het Besluit vrijstelling beschermde dier- en plantensoorten is niet meer mogelijk. Met 
betrekking tot de soortgroep vogels kan daarnaast ook geen ontheffing meer worden aangevraagd op 
basis van belang e ‘dwingende redenen van groot openbaar belang,met inbegrip van redenen van sociale 
of economische aard en voor het milieu wezenlijk gunstige effecten’ 
 
Er is nadruk komen te liggen op het voorkomen van negatieve effecten. Bij ingrepen die negatieve 
effecten hebben zijn er twee mogelijkheden: 
 

1. Mitigatie 
Wanneer door toepassing van mitigerende maatregelen negatieve effecten kunnen worden 
voorkomen, is een ontheffing niet meer verplicht. 
 
2. Ontheffing 
Wanneer mitigatie niet mogelijk is, dient een ontheffing te worden aangevraagd.  

 
ontheffing 
Bij de beoordeling dienen de volgende vragen in onderstaande volgorde te worden beantwoord: 
 
·  In welke mate wordt de functionaliteit van de voortplantings- en/of vaste 
 rust- en verblijfplaats aangetast door de werkzaamheden? 
·  Is er een wettelijk belang? (behalve bij Tabel 2-soorten) 
·  Is er een andere bevredigende oplossing? (behalve bij Tabel 2-soorten) 
·  Komt de gunstige staat van instandhouding niet in gevaar? 
 
Dienst Regelingen beoordeelt vervolgens of het wettelijk belang zwaarder weegt dan het overtreden van 
de verbodsbepaling(en). 
 
Tabel 2-soorten 
Tabel 2-soorten worden getoetst aan de gunstige staat van instandhouding. Een gedragscode kan ook 
uitkomst bieden voor Tabel 2-soorten. De gedragscode moet wel van toepassing zijn op uw activiteit. 
Daarbijmoet worden aangetoond dat precies zo wordt gewerkt als de gedragscode aangeeft. 
 
Vogels 
Voor vogels is ontheffing alleen mogelijk op grond van een wettelijk belang uit de Vogelrichtlijn. Dat zijn: 
 
· Bescherming van flora en fauna (b) 
· Veiligheid van het luchtverkeer (c) 
· Volksgezondheid of openbare veiligheid (d) 
 
Tabel 3-soorten 
 
Bijlage 1-soorten 
Voor Bijlage 1-soorten uit Tabel 3 is ontheffing mogelijk op grond van alle belangen uit het Besluit 
vrijstelling beschermde dier- en plantensoorten. In de praktijk komen bij Bijlage 1-soorten onderstaande 
vier belangen het meeste voor bij een ontheffing voor een ruimtelijke ingreep. 



      

 
·  Bescherming van flora en fauna (b) 
·  Volksgezondheid of openbare veiligheid (d) 
·  Dwingende redenen van groot openbaar belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische 

aard, en voor het milieu wezenlijke gunstige effecten (e) 
·  Uitvoering van werkzaamheden in het kader van ruimtelijke inrichting of ontwikkeling (j) 
 
Bijlage IV-soorten Habitatrichtlijn 
Voor Bijlage IV-soorten uit Tabel 3 alleen ontheffing mogelijk op grond van een wettelijk belang uit de 
Habitatrichtlijn. Dat zijn: 
 
·  Bescherming van flora en fauna (b) 
·  Volksgezondheid of openbare veiligheid (d) 
·  Dwingende redenen van groot openbaar belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische 

aard, en voor het milieu wezenlijke gunstige effecten (e) 
 

2.3 Natuurbeschermingswet 
De NB-wet heeft de bescherming en instandhouding van natuurgebieden met een hoge ecologische 
waarde in Nederland als doel. Daartoe zijn gebieden aangewezen in het kader van de Vogelrichtlijn (VR-
gebieden), Habitatrichtlijn (HR-gebieden) en het Verdrag van Ramsar (Wetlands). Verder vallen ook 
Beschermde Natuurmonumenten onder de NB-wet. De VR- en HR-gebieden worden samengevat onder 
de noemer Natura 2000. Voor de Natura 2000-gebieden worden/zijn instandhoudingsdoelen geformuleerd 
voor specifieke vogelsoorten of habitats. Deze kunnen van gebied tot gebied verschillen. De vier 
genoemde gebieden kunnen overlappen. Activiteiten die een negatief effect hebben op Natura 2000-
gebieden zijn verboden. Dat geldt ook voor activiteiten buiten de gebieden die een negatief effect hebben 
binnen het gebied. Voor activiteiten is een vergunning mogelijk. Een vergunning wordt pas afgegeven 
wanneer een zogenaamde ‘habitattoets’ is doorlopen. Hieruit moet blijken dat de natuurlijke kenmerken 
van het gebied niet worden aangetast en de kwaliteit van de natuurlijke habitats en de habitats van de 
soorten niet verslechtert en geen verstoring van soorten optreedt. Een vergunning wordt afgegeven door 
de betreffende Provincie. 
 
2.4 Ecologische Hoofdstructuur (EHS) 
De EHS is een netwerk van gebieden in Nederland waar de natuur voorrang heeft. Het netwerk helpt 
voorkomen dat planten en dieren in geïsoleerde gebieden uitsterven en dat natuurgebieden hun waarde 
verliezen. De EHS bestaat uit:  
 
- bestaande natuurgebieden, reservaten, natuurontwikkelingsgebieden en zogenaamde 
 robuuste verbindingen;  
- landbouwgebieden met mogelijkheden voor agrarisch natuurbeheer (beheergebieden);  
- grote wateren (zoals de kustzone van de Noordzee, het IJsselmeer en de Waddenzee). 
 
De begrenzing van de EHS wordt door de provincie vastgesteld en is in verwerkt in provinciale 
streekplannen. Per eenheid zijn natuurdoeltypen geformuleerd. In of in de nabijheid van EHS-gebieden 
zijn handelingen verboden die de waarden, kenmerken of functies van het gebied aantasten. Hiervan kan 
alleen worden afgeweken als er geen reële alternatieven zijn en er sprake is van groot openbaar belang. 
In dat geval dienen negatieve effecten wel te worden gecompenseerd. 
 
2.5   Rode lijsten 
Rode lijsten geven een overzicht van soorten die uit Nederland zijn verdwenen of duidelijk achteruit zijn 
gegaan. Rode lijsten hebben een signaleringfunctie en geen juridische status. Plaatsing op de lijst 
betekent daarom niet automatisch dat de soort beschermd is. Daarvoor is opname van de soort onder de 
Flora- en faunawet nodig. De Rode lijsten zijn richtinggevend voor toekomstig beleid. Van overheden en 
terreinbeherende organisaties wordt verwacht dat zij bij beleid en beheer rekening houden met de Rode 
lijsten. 



      

3 RESULTATEN 
 
 
3.1 Gebiedsbeleid 
Het plangebied ligt binnen de bebouwde kom van Heesch. Het ligt niet in of in de omgeving van 
beschermde gebieden, zijnde Natura 2000, Wetlands, Beschermd Natuurmonument, Nationaal Park, 
Nationaal Landschap, Ecologische Hoofdstructuur. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
3.2 Natuurloket 
Tijdens het schrijven van het onderhavige rapport waren gegevens van Natuurloket niet beschikbaar in 
verband met werkzaamheden aan de website. 
 
3.3 Veldonderzoek flora 
Vanwege de periode waarin het onderzoek is gedaan en de aanwezigheid van sneeuw, kon slechts een 
zeer beperkte indruk van de vegetatie in het plangebied worden verkregen. Gelet op het karakter van het 
plangebied, dat wil zeggen een goed onderhouden siertuin, is de aanwezigheid van beschermde flora van 
wilde oorsprong uitgesloten. Op de gebouwen werden geen muurplanten of restanten daarvan 
aangetroffen. 
 
3.4 Veldonderzoek fauna 
 
Zoogdieren 
Alle inheemse soorten zoogdieren worden beschermd door de Flora- en faunawet. In het plangebied zijn 
geen zoogdieren of sporen daarvan aangetroffen. Naar verwachting zijn algemene kleine zoogdieren van 
tabel 1 te verwachten, zoals Rosse woelmuis en Aardmuis. Het voorkomen van de strikter beschermde 
(tabel 2 of 3) kleine zoogdieren – Grote bosmuis, Eikelmuis, Hazelmuis, Veldspitsmuis, Hamster, Noordse 
woelmuis en Waterspitsmuis – is uitgesloten. Van de overige strikter beschermde zoogdieren is feitelijk 
alleen Steenmarter een potentiële soort. Er werden aanwijzingen gevonden voor de aanwezigheid van 
Steenmarter. 
 
Vleermuizen 
Alle soorten vleermuizen zijn strikt beschermd (tabel 3/bijlage IV HR). Van vleermuizen kunnen 
verblijfplaatsen aanwezig zijn in gebouwen. Het hoofdgebouw en de garage zijn potentieel geschikt als 
verblijfplaats. Van het oude deel van het hoofdgebouw is de ruimte tussen dakpannen en dakbeschot een 
potentiële plaats. Het is niet zeker of het oude deel over een spouw beschikt. De aanbouw en de garage 
beschikken over een spouw met hooggelegen, open stootvoegen.  
 
Vogels 
De broedsels van alle inheemse vogelsoorten zijn beschermd. Sommige soorten beschikken over vaste 
verblijfplaatsen, zoals uilen. Deze plaatsen zijn jaarrond beschermd. Het onderzoek vond buiten het 

Figuur 4: Ligging beschermde 
gebieden (groen) t.o.v. plangebied 
(oranje). Bron: Ministerie van LNV. 



      

broedseizoen plaats. De tuin is in principe geschikt voor algemene broedvogels van stedelijke omgeving, 
zoals Merel, Roodborst en Winterkoning. In gevelbegroeiing aan de westzijde van het gebouw was een 
oud lijsternest aanwezig. Voor vogels met een vaste nestplaats is het plangebied vanwege de 
nauwsluitende en rechtliggende platte dakpannen vermoedelijk niet geschikt, hoewel Huismus niet geheel 
is uit te sluiten.  
 
Amfibieën en reptielen 
Alle inheemse soorten amfibieën en reptielen worden beschermd door de Flora- en faunawet.  
Het plangebied en de omgeving daarvan voldoen niet aan de habitateisen van amfibieën en reptielen. 
Een negatieve invloed van het plan op deze soorten of hun habitats is uitgesloten. 
 
Vissen 
In en in de omgeving van het plangebied komt geen open water voor. Een negatief effect op vissen is 
uitgesloten. 
 
Dagvlinders 
Het plangebied en de directe omgeving daarvan voldoen niet aan de habitateisen van beschermde 
soorten dagvlinders. Een negatieve invloed van het plan op deze soorten of hun habitats is uitgesloten. 
 
Libellen 
Het plangebied voldoet niet aan de eisen die beschermde soorten libellen aan hun habitat stellen. Een 
negatieve invloed van het plan op deze soorten of hun habitats is uitgesloten.  
 
Overige ongewervelden (kevers, weekdieren en kreeftachtigen) 
Het plangebied voldoet aan geen van de habitateisen die de overige beschermde soorten ongewervelden 
aan hun leefgebied stellen. Een negatieve invloed van het plan op deze soorten of hun habitats is 
uitgesloten. 



      

4 CONCLUSIES EN AANBEVELINGEN 
 
Het plangebied maakt geen deel uit van een beschermd gebied en ligt ook niet in de directe omgeving 
hiervan. Negatieve effecten op beschermde gebieden zijn uitgesloten. 
 
Er werden geen bedreigde (Rode Lijst) of beschermde plantensoorten aangetroffen. Het onderzoek is 
onvolledig. Het voorkomen van bedreigde of beschermde soorten van wilde oorsprong is echter 
uitgesloten.  
 
Bedreigde fauna werd niet aangetroffen en dit is ook niet te verwachten. Beschermde fauna is (mogelijk) 
aanwezig uit de soortgroepen vleermuizen en vogels. 
 
Vanwege de onderzoeksperiode heeft het onderzoek slechts een beperkte reikwijdte. Met betrekking tot 
vleermuizen en broedvogels met een vaste nestplaats is aanvullend onderzoek noodzakelijk.  
 
Betreffende vogels zonder vaste nestplaats is aanvullend onderzoek niet per definitie noodzakelijk mits 
negatieve effecten worden voorkomen. Dit is mogelijk door opgaande begroeiing buiten het broedseizoen 
te rooien. Het broedseizoen loopt tot circa van 1 maart tot 1 augustus. Dit is echter afhankelijk van de 
soort. Latere broedgevallen zijn mogelijk, bijvoorbeeld van duiven (zie Natuurkalender op www.minlnv.nl). 
In de periode november – februari is de aanwezigheid van broedvogels het kleinst.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



























































































Project: Herontwikkeling van Herpen 't Dorp 68 te Heesch
Datum: 19-2-2010
Onderwerp: Gewijzigde situatie bruto vloeroppervlak detailhandel tbv parkeerplaatsen

volgens NEN 2580 Oppervlakten en inhouden van gebouwen

DETAILHANDEL
BESTAANDE SITUATIE volgens bijlage tekening

datum: 
kenmerk: B014/P1

lengte breedte
bvo m2 kapsalon/sieradenwinkel 17,4 x 6,0 = 104,4 m2

9,0 x 5,2 = 46,8 m2
7,5 x 8,4 = 63,0 m2

totaal kapsalon/sieradenwinkel 214,2 m2

bvo m2 berging/opslag 10,1 x 4,5 = 45,5 m2
2,0 x 2,6 = 5,2 m2
2,9 x 3,0 = 8,7 m2

totaal berging/opslag 59,4 m2

totaal bruto vloeroppervlak detailhandel 273,6 m2

NIEUWE SITUATIE volgens bijlage tekening
datum: 
kenmerk: B014 van Herpen_Herontwikkeling_VO bg_190210

bvo m2 detailhandelruimte 1 = 108,8 m2
bvo m2 detailhandelruimte 2 = 188,9 m2

totaal bruto vloeroppervlak detailhandel 297,7 m2

PARKEERPLAATSEN

Parkeernorm 'Parkeerbeleidsplan Bernheze 2008' centrum eenheid
winkels en detailhandel - Non-foodwinkels = 4,0 100m2 bvo

toename bruto vloeroppervlak detailhandel 24,2 m2
Aantal parkeerplaatsen tbv detailhandel 24,2 = 1,0 parkeerplaats

100x4
Aantal parkeerplaatsen tbv detailhandel ≈ 1 parkeerplaats

Parkeernorm 'Parkeerbeleidsplan Bernheze 2008'
wonen = 1,8 per wooneenheid

toename aantal wooneenheden 4,0 wooneenheden
Aantal parkeerplaatsen tbv wonen 1,8 x 4,0 = 7,2 parkeerplaatsen

Aantal parkeerplaatsen tbv wonen ≈ 7 parkeerplaatsen

Totaal aantal parkeerplaatsen 8 parkeerplaatsen

24-12-2009

19-2-2010
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TOEWIJZINGSSYTEEM VOOR DE UITGIFTE VAN BOUWKAVELS EN 
KOOPWONINGEN IN DE GEMEENTE BERNHEZE 2009  

 

Iedere belangstellende kan zich inschrijven om in aanmerking te komen voor een bouwkavel of 

koopwoning. Op basis van dit systeem wordt de toewijzing bepaald. 

 

Per inschrijving is een bedrag van € 25,00 verschuldigd. 

 

Artikel 1            

Afhankelijk van het uit te geven plan kunnen de hieronder genoemde categorieën voorkomen: 

1. Jongerenwoningen 

2. Seniorenwoningen 

3. Overige woningen 

4. Bouwkavels 

 

Categorie 1: Jongerenwoningen 
Een jongere is eenieder die op de laatste dag van de inschrijving: 

1. minimaal 18 en maximaal 30 jaar oud is en 
2. geen eigenaar is van een woning en dit gedurende de voorafgaande periode van vijf jaar 

ook niet is geweest. 
Door middel van een loting zal de volgorde van toewijzing worden bepaald. Iedereen die zich 
voor de jongerenwoningen inschrijft zal meedoen aan de loting. 
Pas na loting zal bekeken worden wie er daadwerkelijk in aanmerking komt voor een 
jongerenwoning. Mocht na de loting blijken dat een aanvrager niet aan beide of één voorwaarde 
heeft voldaan dan zal de aanvrager alsnog van de lijst verwijderd worden zonder restitutie van het 
inschrijfgeld. 

 

De laatste dag van de inschrijftermijn is bepalend of men aan deze voorwaarden voldoet. Dus als de 

inschrijvingstermijn op 1 augustus zou sluiten dan moet men op die dag minimaal 18 jaar en 

maximaal 30 jaar oud zijn.  

 

Categorie 2: Seniorenwoningen 

• Eenieder kan zich inschrijven voor de door gemeente Bernheze uit te geven 
seniorenwoningen. 

• Toewijzing zal plaatsvinden op basis van geboortedatum. Dit houdt in  dat de oudste 
aanvrager zijn of haar eerste voorkeur toegewezen zal krijgen. 

• Bij gelijke leeftijd en gelijke voorkeuren is het noodzakelijk dat er tussen deze 
kandidaten geloot gaat worden.  

 

Categorie 3: Overige woningen  
(niet zijnde een seniorenwoning of jongerenwoning)  

• Eenieder vanaf 18 jaar kan zich hiervoor inschrijven. 

• Door middel van loting zal de volgorde van toewijzing plaatsvinden. 
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Categorie 4: Bouwkavels 

• Eenieder vanaf 18 jaar kan zich hiervoor inschrijven. 

• Door middel van loting zal de volgorde van toewijzing plaatsvinden. 
 

Artikel 2            
1. De inschrijving wordt pas in behandeling genomen als de aanvrager het inschrijfgeld van 

€ 25,00 heeft betaald en een kopie van een geldig legitimatiebewijs heeft bijgesloten; 
2. Een aanvrager mag voor iedere categorie maar één inschrijfformulier inleveren. Mocht 

blijken dat een aanvrager meerdere keren heeft ingeschreven in dezelfde categorie dan zullen 
alle inschrijfformulieren worden verwijderd en zal er geen restitutie van het inschrijfgeld 
plaatsvinden; 

3. De aanvrager is zelf verantwoordelijk voor het al dan niet juist invullen van het 
inschrijfformulier en het toevoegen van de gevraagde bijlage; 

4. Na sluiting van de inschrijftermijn worden, noch telefonisch, noch schriftelijk, wijzigingen 
en/of aanpassingen meer geaccepteerd; 

5. Toewijzing vindt plaats op basis van de door de aanvrager ingevulde voorkeuren. Een 
aanvrager wordt niet benaderd voor de woningen en/of kavels die niet ingevuld zijn; 

6. Als de aanvrager een woning en/of kavel toegewezen krijgt en deze vervolgens weigert 
maakt de aanvrager geen kans meer op de overige woningen en/of kavels ook al heeft de 
aanvrager deze ingevuld; 

7. Alle in omloop zijnde extra punten op basis van vorige toewijzingsregelingen zijn komen te 
vervallen en kunnen dus niet meer ingezet worden; 

8. In voorkomende uitzonderlijke gevallen is het college van burgemeester en wethouders 
bevoegd ten gunste van de aanvrager af te wijken van de procedure. 
 

Artikel 3            
Het toewijzingssysteem voor de uitgifte van bouwkavels en koopwoningen in de gemeente 
Bernheze 2008 wordt ingetrokken. 
 

Artikel 4            
Deze regeling treedt in werking op 1 januari 2009. 
 

Artikel 5            
Deze regeling wordt aangehaald als: Toewijzingssysteem voor de uitgifte van bouwkavels en 
koopwoningen in de gemeente Bernheze 2009. 
 
 
Vastgesteld door burgemeester en wethouders van Bernheze op 4 november 2008 
 

Burgemeester en wethouders van Bernheze, 

de secretaris, de burgemeester, 

 

 

A.J.G. Bex MLD A.A.M.M. Heijmans 
 

 




