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1. Vooroverleg en inspraakreacties

Voorontwerpbestemmingsplan en Notitie Reikwijdte en detailniveau:

Het voorontwerpbestemmingsplan en de Notitie Reikwijdte en detailniveau (Nrd) hebben vanaf 21 januari 2016, gedurende een periode van 6 weken voor de inspraak ter inzage
gelegen en zijn toegezonden aan diverse overleginstanties. Er zijn in totaal 15 inspraakreacties/vooroverlegreacties ingediend tijdens voormelde periode. Deze reacties zijn in de
volgende tabel samengevat en beantwoord. De meeste reacties hebben betrekking op het voorontwerpbestemmingsplan: indien de reactie betrekking heeft op de Nrd is dit expli-
ciet in onderstaande tabel vermeld.

reactie van

weergave reactie

beantwoording

aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)

1. Rijkswaterstaat Zuid-
Nederland

Rijkswaterstaat heeft per mail laten weten dat
zij geen opmerkingen hebben op het plan.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

2. Veiligheidsregio

Geen reactie ontvangen.

In de toelichting, paragraaf 4.2.1, wordt vermeld dat
op 20 januari 2016 advies is gevraagd aan de veilig-
heidsregio maar dat geen reactie is ontvangen.

3. Leidingenstraat Neder-
land

Toegekende dubbelbestemmingen en gebieds-
aanduidingen conflicteren met het leidingenbe-
lang. Het betreft de dubbelbestemmingen
'Waarde - Archeologie' en 'Waarde - Aardkundig
waardevol gebied' en de gebiedsaanduidingen
'Cultuurhistorisch waardevol', 'groenblauwe
mantel', 'attentiegebied ehs', 'ecologische
hoofdstructuur' en 'zoekgebied voor behoud en
herstel watersystemen'.

Verzocht wordt de buisleidingenstraat van deze
waarden uit te sluiten.

Bovendien is de gehele buisleidingstraat ar-
cheologisch onderzocht en vrijgegeven.

Door inspreker is aangegeven dat voor het gehele leidingen-
tracé archeologisch onderzoek is uitgevoerd en het gebied is
vrijgegeven. Er bestaat derhalve geen aanleiding meer om
binnen de bestemming Buisleidingenstraat een dubbelbe-
stemming voor archeologie op te nemen.

Overige aanduidingen zijn op basis van provinciaal beleid in
het moederplan Actualisatie bestemmingsplan Buitengebied
opgenomen. In deze herziening worden, waar nodig, be-
grenzingen geactualiseerd en, uit oogpunt van leesbaarheid,
de wijze van verbeelden aangepast.

Na de vaststelling van het moederplan heeft de rijksoverheid
op 12 juni 2014 een wijziging van de Regeling algemene
regels ruimtelijke ordening (Rarro) vastgesteld. In het Rarro
zijn voorkeurstracés aangewezen voor buisleidingen van
nationaal belang voor de transport van gevaarlijke stoffen.
De buisleidingenstraat van Leidingenstraat Nederland is
aangewezen als buisleidingenstraat van nationaal belang.
Gemeenten mogen bij het vaststellen van een bestem-
mingsplan geen nieuwe activiteiten toestaan die het leggen
van een buisleiding in een buisleidingenstrook kunnen be-
lemmeren. Het handhaven van de genoemde dubbelbe-
stemmingen en gebiedsaanduidingen is hiermee in feite niet
in strijd, maar gelet op de feitelijke situatie (de leidingen-
strook is geheel in eigendom van de Leidingenstraat Neder-
land en de gronden zijn of worden regelmatig geroerd voor

Ter plaatse van de bestemming Buisleidingenstraat
worden de dubbelbestemmingen 'Waarde - Archeo-
logie 1, 2 en/of 3' en 'Waarde - Aardkundig waarde-
vol gebied' en de gebiedsaanduidingen 'cultuurhisto-
risch waardevol', 'attentiegebied ehs', 'ecologische
hoofdstructuur' verwijderd.
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Vooroverleg en inspraakreacties 3

reactie van

weergave reactie

beantwoording

aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)

de aanleg en het onderhoud van de leidingen) zijn de toege-
kende dubbelbestemmingen en gebiedsaanduidingen feite-
lijk zonder betekenis: de realisatie van de EHS is onwaar-
schijnlijk en staat op gespannen voet met het nationale
belang van de leidingenstraat, door het (in het verleden en
in de toekomst) roeren van de gronden is de aardkundige en
cultuurhistorische waarde minimaal. De dubbelbestemmin-
gen en gebiedsaanduidingen ter plaatse van de buisleidin-
genstraat kunnen vervallen met uitzondering van het 'zoek-
gebied behoud en herstel watersystemen' en de
‘groenblauwe mantel’. Ter plaatse van de aanduiding
‘zoekgebied behoud en herstel watersystemen' is een
minimale verbinding voorzien tussen natuurontwikkelingen
aan weerszijden van de buisleidingenstraat. De aanduiding
‘groenblauwe mantel’ heeft geen consequenties voor de
buisleidingenstraat. Beide aanduidingen blijven
gehandhaafd.

Verzoek om aan artikel 32.6 toe te voegen dat
vooraf schriftelijk advies wordt ingewonnen bij
de beheerder van de Buisleidingenstraat.

Aan deze overlegreactie kan tegemoet worden gekomen en
de regels worden aangevuld.

Artikel 32.6 wordt op de gevraagde wijze aangevuld.

4. Waterschap Brabantse
Delta

Het voorontwerp van de herziening voldoet aan
de belangrijkste uitgangspunten van het water-
schap. Er wordt een positief wateradvies gege-
ven.

De positieve reactie is een waardevolle aanvulling op de
toelichting van het plan.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Gewezen wordt op de werking van de Keur.

Deze opmerking heeft geen betrekking op de werking van
het bestemmingsplan maar zal in de toelichting worden
verwerkt.

De toelichting wordt aangevuld.

5. Aviolandalaan 27

De uitspraak van de Raad van State heeft tot
gevolg dat het toekennen van een woonbe-
stemming aan een woning waarvan de gevel
met meer dan 60 dB(A) wordt belast, niet mo-
gelijk is. Dit betekent volgens inspreker dat ook
een bestemming als bedrijfswoning niet moge-
lijk is aangezien de Wet geluidhinder geen
onderscheid maakt tussen burgerwoningen en
bedrijfswoningen.

Inspreker heeft in 2012 aan de raad verzocht de bestemming
van zijn woning te wijzigen in woon-doeleinden. Omdat de
woning op een gezoneerd industrieterrein is gesitueerd,
heeft de raad hiermee niet ingestemd. De Raad van State
bevestigt dit in haar uitspraak in 2014. Inspreker stelt dat de
woning door de hoge geluidsbelasting in het geheel niet mag
worden bewoond. In voorliggende situatie is sprake van een
bedrijfswoning, waarbij wordt gestreefd naar een geluidsbe-
lasting van maximaal 65 dB(A). Voor industrieterreinen geldt
dat de wetgeving deze woonvormen, evenals voor het equi-
valente geluidsniveau, geen bescherming biedt voor de
maximale geluidsniveaus. Er wordt een uitsterfregeling
opgenomen zodat een reeds lang bestaande situatie plano-
logisch wordt bestendigd. De uitsterfregeling wordt op een
onderdeel nog aangepast (zie ambtshalve aanpassingen).

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Rho adviseurs voor leefruimte
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4 Vooroverleg en inspraakreacties

reactie van weergave reactie beantwoording aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)
Met de vaststelling van het bestemmingsplan Inspreker heeft de woning Aviolandalaan 27 verworven op De tekstpassage in de toelichting met de motivering
Buitengebied 1998 is de burgerwoning Avio- 7 maart 2001. Op dat moment vigeerde ter plaatse het van de regeling wordt aangevuld.
landalaan 27 deel gaan uitmaken van het Be- bestemmingsplan Buitengebied 1998 waar de betreffende
drijventerrein-Fokkerterrein. Uit hiervoor ge- gronden en gebouwen bestemd waren tot 'industrieterrein'.
noemde uitspraak blijkt dat de woning, gelet op | Het is de verantwoordelijkheid van de koper om de planolo-
de geluidsbelasting, geen woonbestemming gische situatie uit te zoeken alvorens over te gaan tot aan-
mag hebben. De gemeente heeft nagelaten de koop. Gezien de situatie ter plaatse (ontsluitingsweg, aan-
toenmalige bewoners te informeren (over het grenzende grootschalige parkeerterreinen en aanwezigheid
strijdige gebruik en de geluidsbelasting) en grootschalige bedrijven) was er zeker aanleiding om hier
heeft geen maatregelen genomen zoals aan- goed naar te informeren.
koop of handhaving. Inspreker heeft in 2001 te De toelichting wordt aangevuld.
goeder trouw een als burgerwoning in gebruik
zijnde woning gekocht die geen woonbestem-
ming blijkt te hebben.
De ontstane situatie is in 2010 aan het licht In 2011 is het bestemmingplan Actualisatie bestemmingplan | De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
gekomen (naar aanleiding van het rooien van Buitengebied vastgesteld waarbij de vigerende regeling het plan.
bomen). Zowel de gemeente als Businesspark (industrieterrein met bedrijfswoningen) in hoofdzaak is
Aviolanda waren tot dat moment niet op de overgenomen uit het voorheen geldende plan Buitengebied
hoogte van de situatie. uit 1998. Inspreker heeft op dat moment de plaatsing onder
Bij ontwikkelingen rond Aviolanda (2010, 2011 het overgangsrecht van de woning Aviolandalaan 27 niet
en 2015) is fors geinvesteerd maar steeds zijn aangevochten maar later een verzoek tot aanpassing van de
de woningen Aviolanda 27 en 29 over het hoofd | bestemming gedaan. De Afdeling bestuursrechtspraak van
gezien en niet in het verhaal betrokken. de Raad van State heeft geoordeeld dat de gemeente dit
verzoek terecht heeft afgewezen.
Het opnemen van een uitsterfregeling waarmee | Inspreker stelt dat de woning door de hoge geluidsbelasting De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
niet bedrijfsgerelateerde bewoning mogelijk in het geheel niet mag worden bewoond. In voorliggende het plan.
wordt is in strijd met de uitspraak van de Raad situatie is sprake van een bedrijfswoning, waarbij wordt
van State waaruit blijkt dat er geen woonbe- gestreefd naar een geluidsbelasting van maximaal 65 dB(A).
stemming kan en mag worden toegekend. Voor industrieterreinen geldt dat de wetgeving deze woon-
vormen, evenals voor het equivalente geluidsniveau, geen
bescherming biedt voor de maximale geluidsniveaus.
Door nalatigheid van de gemeente bij de vast- Verwezen wordt naar de hiervoor opgenomen beantwoor- De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
stelling van het plan Buitengebied in 1998 is ding. het plan.
aanzienlijke schade ontstaan omdat de woning
nu niet meer als zodanig verkocht kan worden.
Sinds het rooien van de bomen is sprake van
een aantasting van de leefomgeving en het
woongenot.
Verzocht wordt de uitsterfregeling niet op te Vooralsnog lijkt een snelle beéindiging van het gebruik als De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
nemen en over te gaan tot de aankoop van het burgerwoning binnen de planperiode niet aan de orde het plan.
perceel. aangezien de gemeente/Businesspark Aviolanda nog geen
concrete plannen hebben om over te gaan tot de aankoop
087300.20150465 Rho adviseurs voor leefruimte

vestiging Middelburg
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reactie van

weergave reactie

beantwoording

aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)

dan wel onteigening. Voor de realisering van de huidige
bestemming (Bedrijventerrein-Fokkerterrein, met als
toelaatbaar gebruik het gebruik voor een bedrijfswoning) is
het niet nodig dat de gebouwen verdwijnen, uitsluitend het
gebruik als burgerwoning kan niet positief worden bestemd.

6. ABAB inzake
Armendijk 3 te Os-
sendrecht

Verzocht wordt om de meest recente versie van
de Verordening ruimte (Vr) te verwerken
(15 juli 2015).

De toelichting wekt hier waarschijnlijk verwarring: de actuele
versie van de Vr 2014 vormt het uitgangspunt van deze
herziening. Dit betreft de geconsolideerde versie van

1 januari 2016. Regels en verbeelding behoeven geen aan-
passing, de toelichting wordt verduidelijkt.

De toelichting wordt aangevuld.

De recente versie van de Vr biedt de mogelijk-
heid om ook bij niet-agrarische bedrijven in de
Groenblauwe mantel bedrijfsbebouwing in te
richten voor de huisvesting van arbeidsmigran-
ten. Verzocht wordt om in artikel 7, Bedrijf,
hiervoor mogelijkheden op te nemen, vergelijk-
baar met de huidige mogelijkheden in de agrari-
sche artikelen.

Verwezen wordt naar de toelichting op de Vr.

Het gemeentelijke beleid voor de huisvesting van tijdelijke
werknemers is vastgelegd in de notitie 'Beleid huisvesting
arbeidsmigranten, gemeente Woensdrecht', vastgesteld
door de gemeenteraad op 29 september 2011 en, op een
klein onderdeel met betrekking tot de huisvesting op recrea-
tieparken, gewijzigd in oktober 2015 (formeel is per

12 november 2015 het 'Beleid huisvesting arbeidsmigranten
gemeente Woensdrecht, 1° wijziging' van kracht). In deze
notitie worden de diverse mogelijkheden voor de huisves-
ting van arbeidsmigranten in beeld gebracht. Huisvesting is
— eventueel met toepassing van een procedure en mits

voldaan wordt aan de voorwaarden — toegestaan in wonin-
gen binnen de bebouwde kom, pensions, hotels, bedrijfswo-
ningen op bedrijfsterreinen, recreatieterreinen, campings, in
vrijkomende voormalige agrarische bedrijfsbebouwing en bij
agrarische bedrijven in het buitengebied (huisvesting in
woonunits, stacaravans of bedrijfsgebouwen). Bij agrarisch
bedrijven is de huisvesting uitsluitend toegestaan voor de
opvang van een piekbelasting in de benodigde arbeid en om
die reden gebonden aan een maximum van 6 maanden van
het jaar.

De vraag van reclamant om, overeenkomstig de mogelijkhe-
den voor agrarisch bedrijven, werknemers op het erf te
huisvesten, is niet in overeenstemming met het vastgestelde
beleid: het beleid biedt geen mogelijkheden bij niet-
agrarische bedrijven. Het beleid voor arbeidsmigranten biedt
voorts voldoende andere mogelijkheden om in de huisves-
ting van tijdelijke werknemers te voorzien, zodat er geen
aanleiding is het beleid te herzien.

Ondanks dat de Vr sinds juli 2015 klaarblijkelijk ruimte laat
voor een gemeentelijke invulling en de mogelijkheden van

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.
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reactie van

weergave reactie

beantwoording

aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)

de Wabo, waaraan wordt gerefereerd (vergunningverlening
voor tijdelijke activiteiten), heeft de gemeenteraad in okto-
ber 2015 geen aanleiding gezien het bestaande beleid op
deze onderdelen aan te passen.

7. Namiro & Benegora

Ten aanzien van de Notitie Reikwijdte en detail-
niveau:

De kaart met Natura 2000-gebieden in de Nrd is
niet actueel.

De figuur in de Nrd geeft inderdaad niet op alle punten de
correcte begrenzing van het Natura 2000-gebied Brabantse
Wal weer. In de Nrd is gebruikgemaakt van de kaarten uit
het rekenprogramma Aerius. Deze kaart blijkt niet correct.
Aangezien de provincie bronhouder is van de database
hebben wij hier geen invloed op. In het planMER zal een
aangepaste figuur worden opgenomen (rekening houdend
met de uitspraak van de Raad van State aangaande de be-
grenzing en inclusief Jagersrust). De begrenzing van de
vigerende dubbelbestemming 'Waarde - Natura 2000' is
eveneens gecontroleerd en aangepast op de actuele
begrenzing.

Aanpassing begrenzing Brabantse Wal wordt ver-
werkt in het planMER. De dubbelbestemming
'Waarde - Natura 2000' wordt geheel in de actuele
begrenzing opgenomen op de verbeelding.

Er wordt in de Nrd ten onrechte gesuggereerd
dat geluid moeilijk te kwantificeren is. Gevraagd
wordt om een aanscherping, ook voor bodem
en water.

Met de herziening worden geen nieuwe geluidshinderlijke of
geluidsgevoelige functies mogelijk gemaakt. Gezien de scope
van de herziening is kwantificering van de akoestische situa-
tie niet noodzakelijk. Wel zal bij bepaalde initiatieven in het
kader van de binnenplanse afwijkingsmogelijkheden en
wijzigingsbevoegdheden akoestisch onderzoek moeten
worden uitgevoerd. Toetsing vindt in dat geval plaats op het
moment dat sprake is van een concreet initiatief. Dat geldt
ook voor de thema's bodem en water.

Heeft geen consequenties voor de reikwijdte en het
detailniveau van het planMER.

De suggestie in de Nrd dat het waterpeil in het
Markizaat natuurlijk fluctueert is niet juist (fluc-
tueert slechts gedeeltelijk op natuurlijke wijze).
Bovendien grazen er geen schapen. Tabel 2 en 3
in de Nrd zijn niet correct en niet actueel.

Wij hebben gebruikgemaakt van informatie uit het beheer-
plan en de websites van provincie en ministerie. Op onder-
delen kan sprake zijn van verouderde gegevens. De teksten
worden waar nodig geactualiseerd. Correcties en aanvullin-
gen worden verwerkt in het planMER.

In het planMER wordt een actuele beschrijving van
de maatgevende Natura 2000-gebieden opgenomen.

Gevraagd wordt om ook de gevolgen van de
veehouderij voor de gezondheid nader te on-
derzoeken. Verwezen wordt naar de schaal-
grootte en antibioticagebruik. Dit ontbreekt nu
in de Nrd.

Het planMER zal ook aandacht schenken aan het aspect
gezondheid.

Het planMER bevat een beschrijving van de gezond-
heidseffecten.

Gevraagd wordt om ook waardevermindering
van woningen door geuroverlast in het plan-
MER-onderzoek te betrekken.

Het planMER heeft betrekking op de milieueffecten van de
planherziening. Economische effecten zoals waardevermin-
deringen of waardevermeerderingen worden niet nader
onderzocht.

Heeft geen consequenties voor de reikwijdte en het
detailniveau van het planMER.

087300.20150465
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reactie van

weergave reactie

beantwoording

aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)

Geconstateerd wordt dat aan de belangen van
de niet-agrarische inwoners volledig voorbij
wordt gegaan, mede gelet op het feit dat de
economische betekenis van de intensieve vee-
houderij verhoudingsgewijs in Woensdrecht
beperkt is.

Het planMER beoogd de milieueffecten van de planherzie-
ning in beeld te brengen. Onderwerpen als geur, fijnstof en
de mate waarin natuur-, landschaps- en cultuurhistorische
waarden worden aangetast zijn zeker van belang voor de
niet-agrarische inwoners. Naar onze mening wordt aan deze
belangen niet voorbij gegaan.

Heeft geen consequenties voor de reikwijdte en het
detailniveau van het planMER.

Gepleit wordt voor een gerichte analyse van de
aantrekkingskracht van Woensdrecht als vesti-
gingsplaats voor economische activiteiten in het
algemeen.

Een dergelijke economische analyse hoort niet tot de scope
van het planMER, dat de milieugevolgen in beeld brengt.
Een dergelijke analyse wordt ook niet uitgevoerd ten behoe-
ve van de motivering van de noodzaak om een herziening op
te stellen. De herziening heeft slechts betrekking op onder-
delen van het moederplan en beoogd voornamelijk het
moederplan in overeenstemming te brengen met de Veror-
dening ruimte van de provincie Noord-Brabant.

Heeft geen consequenties voor de reikwijdte en het
detailniveau van het planMER.

Door inspreker wordt opgemerkt in de voorbe-

reiding van de klankbordgroep bijeenkomst op

17 februari 2016:

- ernstige bezwaren tegen mestvergisting
besproken;

- risico's voor vleermuizen en de Brabantse
Wal bij kleinschalige windturbines;

- status terrein de Luchtballon en Trambaan
58.

Het planMER gaat in op milieugevolgen van mestbewerking
t.b.v. eigen bedrijf. Op basis van deze effectbeoordeling
wordt bekeken op welke wijze in de herziening wordt omge-
gaan met mestbewerking.

Ook de effecten van de windturbines zijn onderdeel van
beoordeling in planMER. Daarbij wordt ook aandacht be-
steed aan de mogelijke effecten op vleermuizen.

Trambaan 58 (voormalig MOB en Luchtballon hebben een
apart bestemmingsplan) zijn geen onderdeel van de partiéle
herziening.

Het planMER gaat in op de mogelijke milieugevolgen
van mestbewerking en kleinschalige windturbines.

Ten aanzien van het voorontwerpbestem-
mingsplan:

Verzocht wordt de afwijkingsbevoegdheid voor
windturbines van geringe omvang te schrappen.
De plaatsing van deze windturbines is in strijd
met het provinciale beleid (geen solitaire wind-
turbines; clustering in rijopstelling in aangewe-
zen zoekgebied) en vormt een aantasting van
de Brabantse Wal. De risico's voor vleermuizen
zijn niet benoemd.

In de vastgestelde Visie Buitengebied is opgenomen dat
kleine windturbines van betekenis kunnen zijn voor de lokale
kleinschalige opwekking van duurzame energie. Naar ver-
wachting zullen technologische verbeteringen in de toe-
komst zorgen voor een effectievere werking van kleine
turbines en een betere landschappelijke en ruimtelijke in-
passing. In het planMER worden de effecten op vleermuizen
beschreven. Van een strijdigheid met provinciaal beleid is,
gelet op de provinciale reactie op het voorontwerp, geen
sprake. Naar aanleiding van de resultaten van het planMER
wordt de plaatsing uitgesloten in Natura 2000, een zone
daaromheen en in het gebied tussen de A58 en het
Markizaatmeer. Aan de regels wordt de voorwaarde
toegevoegd dat plaatsing niet mag leiden tot aantasting van
natuurwaarden.

Aan artikel 51.3 worden extra voorwaarden
toegevoegd (‘geen onevenredige aantasting van
natuurwaarden’ en de plaatsing in Natura 2000, een
zone van 250 meter daaromheen en het gebied ten
noordwesten van de A58 wordt uitgesloten).

De herziening biedt de mogelijkheid om mest
en agrarische producten te verwerken (artike-
len 3.6.3, 3.6.6, 5.6.3, 5.6.6, 6.6.3 en 6.6.6).

De mogelijkheid om agrarisch producten te verwerken is al
vigerend en wordt uitgebreid met de mogelijkheid om ook
producten van derden te verwerken. Het betreft uitdrukke-

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.
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8 Vooroverleg en inspraakreacties

reactie van weergave reactie beantwoording aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)
Opgemerkt wordt dat verwerkingsinstallaties lijk geen verwerking van mest (artikelen 3.6.3, 5.6.3 en
kunnen leiden tot aantasting van het landschap | 6.6.3). Verwezen wordt naar de ambtshalve aanpassing van
en milieuhinder. deze regels.
Voor de bewerking van mest is een aparte bevoegdheid
opgenomen in deze herziening (artikelen 3.6.6, 5.6.6 en
6.6.6). De bevoegdheid is gekoppeld aan voorwaarden die er
voor zorgen dat uitsluitend de mest die op het betreffende
bouwvlak wordt geproduceerd mag worden bewerkt. Het
toevoegen van mest van derden of andere producten is niet
toegestaan.
In de planMER is aandacht besteed aan mestverwerking en
de verwerking van producten. Op basis van de resultaten
van het planMER is er geen aanleiding het voorontwerp aan
te passen.
In de regels wordt verwezen naar het regionale De uitspraak luidt dat op basis van de toelichting op de Bij de betreffende afwijkings- en wijzigingsbevoegd-
afsprakenkader. Inspreker verwijst naar een verordening het verwijzen naar het regionale afsprakenka- heden wordt opgenomen dat de aanleg en duurzame
uitspraak van de Raad van State inzake het der niet voldoende is. Volgens de toelichting op de verorde- instandhouding wordt vastgelegd (voorwaardelijke
buitengebied van Oosterhout waaruit blijkt dat ning moeten de gemaakte afspraken tevens worden ge- verplichting). Zie ook beantwoording reactie provin-
het verwijzen naar het afsprakenkader niet borgd. De regels worden aangepast. cie Noord-Brabant.
voldoende is om aan de verordening te vol-
doen.
Gewezen wordt op het ontbreken van een Naar aanleiding van deze reactie, in combinatie met de De begripsbepalingen worden aangevuld met een
definitie voor het 'bewerken en verwerken van verruiming om op beperkte schaal ook agrarische producten | bepaling voor de 'be- en verwerking van agrarische
agrarische producten'. Een begripsbepaling is van derden te verwerken, wordt in de begripsbepalingen producten'.
nodig in relatie tot co-vergisting van agrarische opgenomen wat onder het 'bewerken en verwerken van
producten. agrarische producten' wordt verstaan.
Onder de be- en verwerking van agrarische producten wordt
verstaan: het snijden, wassen en verpakken van agrarische
producten, het verhitten, combineren en bewerken van
agrarische producten tot bewerkt voedsel, het gekoeld
opslaan van te bewerken en bewerkte producten in combi-
natie met aan- en afvoer van producten.
De herziening maakt het mogelijk dat veehou- De resultaten van de planMER nopen inderdaad tot het De toelichting wordt aangevuld met planMER resul-
derijen uitbreiden met een forse toename van nader bezien van de regels zoals opgenomen in het voor- taten en wijze waarop hier in het ontwerpplan een
ammoniak depositie op Natura 2000-gebieden ontwerp. vervolg aan wordt gegeven.
tot gevolg. Gevraagd wordt om, gelet op de Voor een toelichting op de resultaten van het planMER Belangrijkste aanpassing is dat er een ammoniak
verzuringsgevoeligheid van de betreffende wordt verwezen naar het planMER-rapport. Een samenvat- standstill op het niveau van de huidige emissie wordt
Natura 2000-gebieden, regels op te nemen die ting van het planMER en de wijze waarop dit leidt tot aan- opgenomen voor bedrijven die vee houden en dat de
leiden tot een forse afname van stikstof deposi- | passing van het plan wordt beschreven in de bijlage en wijzigingsbevoegdheid voor vergroting van
tie. hoofdstuk 5 van de toelichting op de herziening. bouwvlakken voor veehouderijen komt te vervallen.
Bouwvlakvergroting is dan alleen nog met een
buitenplanse procedure te realiseren.
087300.20150465 Rho adviseurs voor leefruimte
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reactie van

weergave reactie

beantwoording

aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)

Voor 2 bedrijven waar sprake is van recente
uitvoerbare initiatieven die nog niet zijn gerealiseerd,
wordt een uitzondering op het emissie standstill
opgenomen. Voor deze bedrijven is de toekomstige
emissie, na realisering van het initiatief, de maximale
emissie (vastgelegd in een bijlage bij de regels).

Tot slot worden er extra voorwaarden opgenomen bij
de mogelijkheden om recreatiewoningen te
vergroten of kleine windturbines te plaatsen.

Naar verwachting leidt de herziening tot toe-
name van de omvang en uitstoot van melkvee-
houderijen.

Een passende beoordeling is of wordt nog wel
gemaakt maar op basis van deze beoordeling en
de planregels kan een significant negatief effect
niet worden uitgesloten. Dit betekent dat moet
worden beoordeeld of er alternatieven zijn, of
er dwingende redenen zijn van groot algemeen
belang die het plan rechtvaardigen en het bete-
kent dat negatieve effecten moeten worden
gecompenseerd (ADC-toets). De herziening
voorziet hier niet in en is daarmee in strijd met
artikel 19j Natuurbeschermingswet (in samen-
hang met 19g en 19h Nbw).

De resultaten van het planMER leiden ertoe dat de regels
worden aangevuld met een ammoniakemissie standstill. Op
deze wijze kunnen significante negatieve effecten op Natura
2000-gebieden worden uitgesloten. Aangezien significante
negatieve effecten kunnen worden uitgesloten is een ADC-
toets niet aan de orde.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

8. N.V. Nederlandse
Gasunie

Geconstateerd wordt dat de aanwezige gaslei-
dingen niet in het plan zijn bestemd. Verzocht
wordt dit wel te doen.

Het betreft hier een vierde, partiéle herziening van het be-
stemmingsplan Buitengebied. Op de verbeelding zijn uitslui-
tend de wijzigingen zichtbaar.

De huidige bestemmingsregeling ten aanzien van de gaslei-
dingen (ligging, belemmeringenzones en regels) worden met
deze partiéle herziening niet aangepast en blijven onverkort
van toepassing. De gasleidingen zijn en blijven als zodanig
bestemd. Om de inzichtelijkheid van de planologisch-
juridische regeling te verbeteren zal na inwerkingtreding van
deze herziening een geconsolideerd bestemmingsplan wor-
den opgesteld van het moederplan Actualisatie bestem-
mingsplan Buitengebied en de verschillende partiéle herzie-
ningen.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Inspreker heeft digitale bestanden aangeleverd
van de ligging van de aardgastransportleidingen
en de bijbehorende belemmeringsstroken.
Tevens wordt een tekstvoorstel voor de regels
aangeleverd.

In de derde partiéle herziening is een actualisatie van de
ligging van de gasleidingen, de belemmeringenzones en de
bestemmingsplanregels vastgesteld, op basis van actuele
informatie uit 2013.

De thans aangeleverde leidinggegevens zijn gecontroleerd
met de momenteel vigerende dubbelbestemmingen voor

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Rho adviseurs voor leefruimte
vestiging Middelburg
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reactie van

weergave reactie

beantwoording

aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)

gasleidingen. Deze dubbelbestemmingen komen overeen
met de aangeleverde leidinggegevens. Er is geen aanleiding
om de verbeelding aan te passen. Aanpassing van de vige-
rende regels is evenmin noodzakelijk: met de huidige, vige-
rende regels wordt het leidingenbelang in voldoende mate
veilig gesteld.

Gevraagd wordt het meet- en regelstation
Ossendrecht en het gasontvangststation Hoo-
gerheide te bestemmen tot 'Bedrijf - Gasdruk-
meet- en regelstation' en een 'veiligheidszone -
bedrijven' van 25 resp. 15 m op te nemen. In de
veiligheidszone kunnen kwetsbare en beperkt
kwetsbare objecten worden uitgesloten.

Het meet- en regelstation Ossendrecht is in het plangebied
gelegen en heeft in het moederplan de bestemming Bedrijf
met de functieaanduiding 'specifieke vorm van bedrijf -
gasdistributiestation' gekregen. In een zone van 25 m rond
de bestemming Bedrijf zijn de gronden bestemd voor Ver-
keer (waaronder de snelweg A4) en agrarisch met waarden,
zonder bouwvlak. De realisatie van kwetsbare of beperkt
kwetsbare objecten binnen deze 25 m-zone is daarmee
uitgesloten. De aanduiding wordt gewijzigd in 'specifieke
vorm van bedrijf - gasdrukmeet- en regelstation' en in de
bestemmingsomschrijving wordt bepaald dat ter plaatse
uitsluitend een gasdrukmeet- en regelstation is toegestaan.
Voor het overige behoeft het plan geen aanpassing.

Het gasontvangststation Hoogerheide is niet in het plange-
bied gelegen maar in het aangrenzende bestemmingsplan
'Bebouwde kom Hoogerheide'. Het gasontvangststation
heeft de bestemming Bedrijf met de functieaanduiding
'nutsvoorziening'. In een zone van 15 m rond het gasont-
vangststation is uitsluitend de bestemming Natuur opgeno-
men waarmee de realisatie van kwetsbare of beperkt kwets-
bare object is uitgesloten. Het plan behoeft geen aanpassing.

De aanduiding van het gasdrukmeet- en regelstation
wordt aangepast en in de regels van artikel 7 wordt

opgenomen dat ter plaatse uitsluitend een gasdruk-
meet- en regelstation is toegestaan.

9. ABAB inzake Aanwas 2
te Ossendrecht

De huidige gebiedsaanduiding 'agrarisch gebied
met natuur en landschapswaarden' is niet
zichtbaar. Dit is een omissie in de publicatie.

Inspreker doelt op de enkelbestemming 'Agrarisch met
waarden - Natuur en landschapswaarden'. In deze partiéle
herziening wordt, indien sprake is van het toevoegen van
een aanduiding, alleen de wijziging op de verbeelding weer-
gegeven. Aan het perceel is de aanduiding 'specifieke vorm
van agrarisch - veehouderij' toegekend. De vigerende enkel-
bestemming wijzigt niet en is derhalve niet op de verbeel-
ding opgenomen.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Nu een specifieke definitie is opgenomen van
intensieve veehouderij zal deze aanduiding ook
op de verbeelding moeten worden opgenomen
voor de locatie Aanwas 2.

Op deze locatie is sprake van een vleesveebe-

De begripsbepaling 'intensieve veehouderij' is niet aangepast
en geldt nog steeds als uitgangspunt voor de inventarisatie
en toekenning van de aanduidingen 'intensieve veehouderij'.
De in het voorontwerp voorgestelde aanpassing van de
begripsbepaling voor grondgebondenheid heeft waarschijn-

De begripsbepalingen voor 'grondgebonden agrarisch
bedrijf' en 'grondgebonden agrarische bedrijfsvoe-
ring' worden samengevoegd ('een agrarische be-
drijfsvoering waarvan de productie geheel of over-
wegend afhankelijk is van het voortbrengend ver-

087300.20150465
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drijf waar weliswaar ook gebruik gemaakt
wordt van gronden voor de productie maar
gelet op de gewijzigde begripsbepaling is hier
nu sprake van een intensieve veehouderij.

lijk tot de verwarring geleid en zal worden aangepast.

In het vigerende plan is op de locatie Aanwas 2 de ontwikke-
ling van een intensieve veehouderij volgens de (ongewijzig-
de) begripsbepaling hiervoor, niet toegestaan. Er is ook
feitelijk gaan sprake van een intensieve veehouderij zoals
door inspreker aangegeven en geconstateerd tijdens een
controlebezoek aan het bedrijf op 26 april 2016. De aan-
duiding zal niet worden aangepast.

mogen van de bij het bedrijf behorende open onbe-
bouwde grond; daaronder wordt ook begrepen
grond met kassen of tunnels, lage tunnels of andere
teeltvoorzieningen, voor zover deze allen tijdelijk
teeltondersteunend zijn').

Voorts wordt gewezen op een onduidelijkheid
in artikel 6.1 onder p.

De vermeende onduidelijkheid werd ingegeven door de
stelling van inspreker dat ter plaatse van Aanwas 2 sprake
was van een intensieve veehouderij. Nu hier geen sprake van
is, is er ook geen sprake van een onduidelijkheid.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

10. Hageland 66-68

Inspreker doet een verzoek om hetgeen in de
Visie Buitengebied is vermeld over 'passend
naar aard en schaal' van toepassing te verklaren
op zijn bedrijf. Dit uitgangspunt zou niet alleen
op nieuwe maar ook op de uitbreiding van
bestaande bedrijven van toepassing moeten
zijn.

Inspreker verwijst naar onderdelen van de Visie Buitenge-
bied. 'Passend naar aard en schaal' heeft echter betrekking
op nieuwe situaties waarbij er op vrijkomende locaties, niet-
agrarische bedrijvigheid wordt ontwikkeld. Het betreft ont-
wikkelingsmogelijkheden waarin het bestemmingsplan
Buitengebied nog niet voorziet. Deze situatie is hier niet aan
de orde. De ontwikkelingsmogelijkheden voor het bedrijf van
inspreker zijn al in dit bestemmingsplan opgenomen.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Op het perceel is momenteel een bebouwings-
oppervlakte van 2.350 m? toegestaan en met de
in behandeling zijnde 'Wabo-aanvraag voor-
overleg' zit het bedrijf aan het maximum.

Inspreker heeft het initiatief genomen om de bebouwing uit
te breiden tot 2.287 m?2. Over het initiatief is nog geen be-
sluit genomen maar het maximum van 2.350 m?, zoals opge-
nomen in het plan, wordt hiermee nog niet overschreden.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Aangegeven wordt dat een eventuele uitbrei-
ding van bebouwing voldoet aan het gesteld op
pagina 17 en 18 van de Visie Buitengebied.

De onderdelen van de Visie waarnaar inspreker verwijst
hebben betrekking op nieuwe situaties waarbij er op vrijko-
mende locaties, niet-agrarische bedrijvigheid wordt ontwik-
keld. Deze situatie is hier niet aan de orde.

Voor het bedrijf is in het huidige, vigerende plan een maxi-
male bebouwingsoppervlakte opgenomen. Deze maximale
oppervlakte komt overeen met de destijds aanwezige op-
pervlakte, vermeerderd met 10%. Het huidige plan biedt
daarmee naar onze mening voldoende uitbreidingsmogelijk-
heden en wordt niet aangepast.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Inspreker wil de uitrit verplaatsen uit oogpunt
van veiligheid, privacy en woongenot. Gevraagd
wordt de agrarisch bestemming op te rekken.

Het huidige bestemmingsvlak biedt meer dan voldoende
mogelijkheden om de interne routing op het perceel te
wijzigen en een eventuele inrit te verplaatsen. Er is geen
aanleiding om het bestemmingsvlak om deze reden aan te
passen. Bovendien streven wij naar een zuinig gebruik van
de waardevolle open ruimte in onze gemeente en willen wij
een onnodige verstening en versnippering van het
buitengebied voorkomen. Het zonder zwaarwegende
redenen oprekken van agrarische bouwvlakken is hiermee in

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.
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vestiging Middelburg

087300.20150465




12 Vooroverleg en inspraakreacties

reactie van

weergave reactie

beantwoording

aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)

strijd.

11. ZLTO afdeling
Woensdrecht

Ten aanzien van het voorontwerpbestem-
mingsplan:

De ZLTO afdeling realiseert zich dat de gemeen-
te de Vr moet vertalen. Gevraagd wordt om op
de volgende twee onderwerpen ZLTO afdeling
te helpen de provincie te overtuigen haar beleid
aan te passen:

1. de aanscherping van de regels voor de
melkveehouderij in de gebieden met 'Be-
perkingen veehouderij';

2. de BZV-toets bij aanpassingen die geen
direct verband hebben met het huisvesten
van dieren.

Het beleid voor de (melk)veehouderij in het gebied 'Beper-
kingen veehouderij' is gericht op het behoud van een grond-
gebonden melkveehouderij en wordt door ons onderschre-
ven.

Voorjaar 2015 is een ontwerpwijziging van de Vr ter inzage
gelegd waarin de gemeente de vrijheid werd geboden om de
BZV-toets voor (gebruik van) bouwwerken die niet voor de
huisvesting van vee werden ingezet, achterwege te laten.
Deze wijziging van de Vr is met de vaststelling op 10 juli 2015
niet doorgevoerd. Wij achten de kans op aanpassing van dit
onderdeel van de Vr uiterst klein. Overigens zijn wij van
mening dat er een noodzaak is om ook bij andere gebouwen
dan stallen voor de huisvesting van vee, het bedrijf aan de
BZV te toetsen. Doel hiervan is om een verduurzaming van
de veehouderij te bewerkstellingen. Voor zover het gaat om
gemengde bedrijven: deze regeling is niet van toepassing op
de bedrijfsgebouwen die bij gemengde bedrijven gebruikt
worden voor de niet-veehouderij activiteiten.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Inspreker is zich bewust van de jurisprudentie
die een planMER noodzakelijk maken, maar is
van mening dat het inhoudelijk onzin is. ledere
uitbreiding wordt via omgevingsvergunning of
Natuurbeschermingswet getoetst op significant
negatieve effecten. Dubbeltoetsen via het
bestemmingsplan is overbodig.

Het doel van het planMER is om inzicht te verschaffen in de
milieueffecten van de planherziening. Wij zien dat niet als
'inhoudelijke onzin'. Jurisprudentie dwingt ons inderdaad om
daarbij uitgangspunten te kiezen en scenario's door te reke-
nen die ook in onze ogen niet op alle onderdelen even zinvol
zijn. Gelet op de genoemde jurisprudentie kunnen we echter
niet anders dan, om de uitvoerbaarheid van de herziening
aan te tonen, het maximale scenario op basis van het voor-
ontwerpbestemmingsplan door te rekenen op basis van de
feitelijke, gerealiseerde referentiesituatie. Overigens hebben
wij niet alleen een maximaal scenario doorgerekend maar
ook een realistisch scenario: ook bij het realistische scenario
is de conclusie dat significant negatieve effecten op Natura
2000-gebieden niet kunnen worden uitgesloten en het voor-
ontwerpbestemmingsplan aanpassing behoeft. Wij verwijzen
hiervoor naar de resultaten van het planMER en hoofdstuk 5
van de toelichting op deze herziening.

De toets in het planMER leidt er toe dat alleen ontwikkelin-
gen waarvan bij voorbaat de uitvoerbaarheid is aangetoond
gefaciliteerd worden met deze herziening. Dit betekent niet

Het voorontwerpbestemmingsplan wordt naar aan-
leiding van de resultaten van het planMER aangepast.
Belangrijkste aanpassing is dat er een ammoniak
standstill wordt opgenomen voor bedrijven die vee
houden en dat de wijzigingsbevoegdheid voor ver-
groting van bouwvlakken voor veehouderijen komt te
vervallen. Bouwvlakvergroting is dan alleen nog met
een buitenplanse procedure te realiseren.
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dat andere ontwikkelingen feitelijk niet meer mogelijk zijn:
het lukt alleen niet om ze binnen het bestemmingsplan te
regelen. Hiervoor zullen aparte planologische procedures
moeten worden gevoerd.

Geconstateerd wordt dat de Vr en de Visie
Buitengebied correct zijn verwerkt.

Verwezen wordt onder andere naar de reactie van de pro-
vincie Noord-Brabant die er toe leidt dat het voorontwerp-
bestemmingsplan op onderdelen nog is aangepast om beter
aan te sluiten op de Vr.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Ten aanzien van de Nrd:

In de Nrd worden andere criteria gehanteerd
voor het gebied 'Beperkingen veehouderij' die
niet overeenkomen met de Vr (blz. 7 Nrd).

De tekst in het planMER wordt op dit punt aangepast, met
verwijzing naar de correcte criteria.

Wordt aangepast in het planMER.

In de berekeningen wordt uitgegaan van een
'worstcase'scenario. Gevraagd wordt ook een
reéel scenario door te rekenen. Aangegeven
wordt waarmee in een reéel scenario rekening
kan worden gehouden.

Gezien de jurisprudentie en de eisen van de Commissie voor
de m.e.r. vormt de maximale invulling van de ontwikke-
lingsmogelijkheden uitgangspunt voor de effectbeoordeling
in het planMER. Bij de uitwerking van het planMER en de
passende beoordeling is ervoor gekozen om met betrekking
tot de stikstofdepositie geen realistisch scenario door te
rekenen. Vanwege de zeer korte afstand tot het Natura
2000-gebied Brabantse Wal heeft het in beeld brengen van
een realistisch scenario geen toegevoegde waarde. Ook bij
een realistisch scenario zal de stikstofdepositietoename
namelijk zeer hoog zijn. Het realistisch scenario zal in dit
geval nooit een uitvoerbaar alternatief vormen.

Uit de berekeningen van de verschillende
onderzoekssituaties blijkt dat de depositie op de Brabantse
Wal zeer hoog is. Zo bedraagt de stikstofdepositie als gevolg
van het scenario ‘vergunde situatie’ (dat wil zeggen toename
van de stikstofdepositie ten opzichte van de
referentiesituatie op het moment dat alle
milieuvergunningen volledig worden benut) 74,3 mol/ha/jr.
op de Brabantse Wal.

Heeft geen consequenties voor de reikwijdte en het
detailniveau van het planMER.

Gevraagd wordt de gevoeligheid voor stikstof
van de Natura 2000-gebieden beter te onder-
bouwen. Verwezen wordt naar het Markizaat,
de Ooster- en Westerschelde en de Belgische
schorren.

In het planMER is de stikstofgevoeligheid van de genoemde
Natura 2000-gebieden nader onderbouwd.

Wordt meegenomen in het planMER.

Gevraagd wordt rekening te houden met het
Belgische toetsingskader voor stikstof. Belgié
hanteert een drempelwaarde van 3% van de
kritische depositiewaarden. Nederland en Bel-
gié hebben afgesproken elkaars toetsingskader
te respecteren en gevraagd wordt dit ook te
doen voor de analyse van de Kalmthoutse Hei-

Het planMER houdt hier rekening mee. De effecten op de
Brabantse Wal zijn echter maatgevend voor de ontwikke-
lingsruimte die met de herziening kan worden geboden.

Wordt meegenomen in het planMER.

Rho adviseurs voor leefruimte
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de.

12. Rijksvastgoedbedrijf
Directie vastgoedbe-
heer

De opgenomen regelgeving in artikel 50 is con-
form het Besluit Militaire Luchthavens van

6 februari 2009.

De opgenomen afwijkingsbevoegdheid voor
kleine windturbines in artikel 51.3 is hier echter
mee in strijd. Verzocht wordt de afwijkingsbe-
voegdheid uit artikel 51.3 niet van toepassing te
verklaren op de 'funnel' en de 'ILS' uit artikel 50.

De gebiedsaanduidingen 'luchtvaartzone 3, 4 en 5' zijn op-
genomen voor de funnel. Voor deze gronden geldt een
bouwverbod voor bouwwerken die de opgenomen hoogte
overschrijden. De afwijking voor de bouw van kleine wind-
turbines kan niet worden toegepast indien het bouwverbod
van toepassing is. Dit wordt in artikel 51.3 verduidelijkt.

De gebiedsaanduidingen 'luchtvaartzone 6, 7, 8 en 9' zijn
opgenomen voor de ILS. De regels in artikel 50 voorzien in
een bouwverbod en een mogelijkheid om hiervan af te
wijken. In artikel 51.3 zal ook hiernaar worden verwezen.

Artikel 51.3 wordt aangevuld met verwijzingen naar
de artikelen voor de luchtvaartzones 3 t/m 9 ('de
hoogte van de windturbines mag niet meer dan 20 m
bedragen, met dien verstande dat voor windturbines
op gronden met de aanduiding 'luchtvaartzone 3 tot
en met 9' de bepalingen in artikel 50.8 tot en met
50.14 in acht moeten worden genomen').

13. Weg naar Wouw 38

Met de toekenning van een woonbestemming
aan het perceel Weg naar Wouw 40 gaat de
gemeente voorbij aan de uitspraken van de
Raad van State uit 2003 en 2005. Ook wordt
voorbijgegaan aan het feit dan in 2005 de wo-
ning nog als 2¢ bedrijfswoning werd aange-
merkt.

In de uitspraak van de Raad van State uit 2014, waarnaar in
de toelichting wordt verwezen, wordt over de uitspaken uit
2003 en 2005 (betreffende milieuaspecten) geoordeeld dat
de gemeenteraad zich in redelijkheid op het standpunt heeft
kunnen stellen dat deze uitspraken niet kunnen leiden tot
wijziging van de planologische bestemmingen en aanduiding
van de woning. Momenteel is nog het Bestemmingsplan
Buitengebied 1998 en de herziening daarop uit 2005 van
toepassing. De woning is daarin bestemd voor Wonen. Deze
bestemming wordt voortgezet met deze partiéle herziening
van het plan Buitengebied.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

De toekenning van een woonbestemming zal in
de toekomst vrijwel zeker op milieutechnisch
gebied tot problemen leiden. Een oplossing
waarbij nummer 40 aangemerkt wordt als
plattelandswoning leidt niet tot dergelijke
problemen.

Door het aanmerken van een bedrijfswoning als 'platte-
landswoning' wordt inderdaad voorkomen dat het bedrijf
dat op hetzelfde perceel aanwezig is hier milieutechnische
problemen van ondervindt. De woning Weg naar Wouw 40
kan echter niet als agrarisch bedrijf worden aangemerkt met
de aanduiding 'plattelandswoning'. Een aanduiding 'platte-
landswoning' heeft geen gevolgen voor de beoordeling van
de milieusituatie van aangrenzende agrarische bedrijven.
Het voorstel van inspreker is daarmee geen oplossing voor
de vermeende problemen.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Gevraagd wordt om in overleg met alle partijen
te zoeken naar een passende oplossing.

Gelet op de uitspraak van 2014 zien wij geen andere optie
dan het perceel Weg naar Wouw 40 te bestemmen tot Wo-
nen.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Het ingetekende bouwvlak heeft een omvang
van 1,49 ha. Verzocht wordt om een bouwvlak
van 1,5 ha op te nemen, in overeenstemming
met de uitspraak van 2015.

Het bouwvlak is overeenkomstig het wijzigingsplan uit 2010
en heeft een omvang van 1,5 ha.

Het bouwvlak is overeenkomstig het plan uit 2010
met een omvang van 1,5 ha ingetekend.
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14. Provincie Noord Bra-
bant

Kwaliteitsverbetering van het landschap: in de
meeste regels van het plan wordt verwezen
naar de regionale afspraken voor kwaliteitsver-
betering maar in sommige naar een landschap-
pelijke inpassing van 10% van het bouwvlak.
Verzocht wordt om consequent te verwijzen
naar de regionale afspraken.

Gevraagd wordt een definitie op te nemen voor
een 'goede landschappelijke inpassing' (aanslui-
ten bij de normen van STIKA en noodzaak van
een gedegen inrichtingsplan).

Bij het opstellen van de herziening is nog zoveel mogelijk
aangesloten bij de vigerende regels uit het moederplan.
Naar aanleiding van deze en de volgende opmerkingen van
de provincie, in combinatie met de reactie van Namiro,
worden de regels voor landschappelijke inpassing en ruimte-
lijke kwaliteitswinst als volgt aangepast:

- opnemen van een begripsbepaling voor 'landschappelijke
inpassing' en 'ruimtelijke kwaliteitswinst' waarbij verwe-
zen wordt naar het regionale afsprakenkader; uit het af-
sprakenkader blijkt onder andere de noodzaak en uit-
gangspunten voor een inrichtingsplan;

- indien sprake is van afwijkingsbevoegdheden: opnemen
van de bepaling dat landschappelijke inpassing en/of
ruimtelijke kwaliteitswinst overeenkomstig het regionale
afsprakenkader vereist is en dat bij de verlening van de
omgevingsvergunning de aanleg en duurzame instand-
houding wordt vastgelegd;

- bij de wijzigingsbevoegdheden: bepaling opnemen dat
landschappelijke inpassing en/of ruimtelijke kwaliteits-
winst overeenkomstig het regionale afsprakenkader ver-
eist is en dat in het wijzigingsplan de aanleg en de duur-
zame instandhouding van de landschappelijke inpassing
en/of ruimtelijke kwaliteitswinst met een voorwaardelijke
verplichting wordt vastgelegd.

Aanpassing van diverse afwijkings- en wijzigingsbe-
voegdheden.

De vergroting van bouwvlakken voor perma-
nente teeltondersteunende voorzieningen,
vollegrondsteeltbedrijven tot 2,5 ha en uitbrei-
ding van glastuinbouwbedrijven tot 3 ha (artike-
len 3.9.1,5.9.1, 6.9.1 en 3.9.3) horen tot cate-
gorie 3 van het regionale afsprakenkader. Er
kan niet worden volstaan met een landschappe-
lijke inpassing. De kwaliteitsverbetering moet
nader verantwoord worden op basis van de
regionale afspraken.

De regels bij de wijzigingsbevoegdheden worden aangepast
zoals hiervoor aangegeven (landschappelijke inpassing en/of
ruimtelijke kwaliteitswinst, verwijzing naar afsprakenkader
en borging).

De artikelen 3.9.1, 5.9.1, 6.9.1 en 3.9.3 worden aan-
gepast.

De artikel 3.9.8 en 5.9.8 hebben betrekking op
vormverandering en vergroting van bouwvlak-
ken voor de veehouderij. Bij vormverandering is
sprake van categorie 2 en kan volstaan worden
met een goede landschappelijke inpassing.

Bij vergroting tot 1,5 ha dient 10% van het
bouwperceel te worden aangewend voor land-
schappelijke inpassing.

De regels voor vormverandering worden aangepast zoals
hiervoor aangegeven (landschappelijke inpassing en/of
ruimtelijke kwaliteitswinst, verwijzing naar afsprakenkader
en borging).

De resultaten van de planMER leiden ertoe dat de wijzi-
gingsbevoegdheden voor de vergroting van bouwvlakken
voor de veehouderij komen te vervallen.

De artikelen 3.9.8 en 5.9.8 worden aangepast.

In de artikelen 3.9.12, 4.9.4,5.9.10 en 6.9.2

In onze optiek hoort de realisatie van een eerste dienstwo-

De artikelen 3.9.12,4.9.4, 5.9.10 en 6.9.2 worden
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reactie van weergave reactie beantwoording aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)
wordt de mogelijkheid geboden om een eerste ning bij een agrarisch bedrijf tot categorie 2 gerekend te aangepast.
bedrijfswoning te realiseren. De mogelijkheid worden. De ontwikkeling heeft een beperkte invlioed op de
van een eerste dienstwoning wordt niet expli- omgeving (er zijn immers al bedrijfsgebouwen aanwezig
ciet in het regionale afsprakenkader vermeld indien voldaan moet worden aan de voorwaarde van een
maar de provincie is van mening dat het onder doelmatige bedrijfsvoering en/of -ontwikkeling) en kan als
de categorie 3-ontwikkelingen geschaard moet passend en eigen in het landelijk gebied worden beschouwd.
worden. Het landelijke gebied is immers het enige gebied binnen
onze gemeentegrenzen waar een agrarische bedrijfsvoering
als passend en eigen wordt beschouwd.
De wijzigingsbevoegdheden worden overigens, zoals
hiervoor vermeld, in algemene zijn aangepast
(landschappelijke inpassing en/of ruimtelijke kwaliteitswinst,
verwijzing naar afsprakenkader en borging). Indien de
toepassing van een dergelijke wijzigingsbevoegdheid aan de
orde is zullen wij gemotiveerd aangeven waarom er in onze
ogen sprake is van een bepaalde categorie dan wel ons
conformeren aan het dan geldende Afsprakenkader.
Met de wijzigingsbevoegdheden In de artikelen De wijzigingsbevoegdheden worden aangepast (landschap- De artikelen 3.9.13, 4.9.5, 5.9.13 en 6.9.4 worden
3.9.13,4.9.5,5.9.13 en 6.9.4 wordt de omscha- pelijke inpassing en/of ruimtelijke kwaliteitswinst, verwijzing | aangepast.
keling van agrarisch bedrijf naar Wonen moge- naar afsprakenkader en borging). Afhankelijk van de omvang
lijk gemaakt. In het regionale afsprakenkaderis | van het bestemmingsvlak volstaat dan een landschappelijke
opgenomen dat in dergelijke gevallen alleen inpassing of is sprake van landschappelijke inpassing en/of
van categorie 2 (volstaan met landschappelijke ruimtelijke kwaliteitswinst.
inpassing) sprake is indien het bestemmingsvlak
teruggebracht wordt tot 5.000 m2. De genoem-
de regels zijn hiermee niet in overeenstemming.
De artikelen 3.2, 5.2 en 6.2 bevatten regels voor | De voorwaarden dat het bedrijf in overwegende mate voor De artikelen 3.2, 5.2 en 6.2 worden aangevuld met 2
sleufsilo's en kuilvoerplaten buiten het bouw- de bedrijfsvoering aangewezen is op de opslag van ruwvoer voorwaarden.
vlak. Twee provinciale voorwaarden ontbreken en dat er op het bouwvlak geen ruimte meer aanwezig is
in deze regels. Voorts is niet opgenomen dat worden toegevoegd aan de bepalingen in artikel 3.2, 5.2 en
het totale bouwperceel niet meer dan 2 ha mag | 6.2.
bedragen. Van een feitelijke uitbreiding van het bouwvlak is geen spra-
ke: de regels hebben betrekking op het realiseren van voor-
zieningen buiten het bouwvlak en is eerder op vergelijkbare
wijze toegepast in bijvoorbeeld de 3¢ herziening van het plan
Buitengebied van de gemeente Rucphen en de Correctieve
herziening van het plan Buitengebied van de gemeente
Oisterwijk.
In de artikelen 3.2.2, 5.2.2 en 6.2.2 is het ge- De vigerende regels worden in overeenstemming gebracht De artikelen 3.2.2, 5.2.2 en 6.2.2 worden aangepast
bruik van gebouwen tot één bouwlaag ten met de Vr. (van toepassing voor alle vormen van veehouderij
onrechte beperkt tot de intensieve veehouderij. met uitzondering van voliére- en scharrelstallen voor
Deze regeling moet gelden voor elke vorm van legkippen waar het aantal bouwlagen 2 mag bedra-
087300.20150465 Rho adviseurs voor leefruimte
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veehouderij met uitzondering van voliére- of
scharrelstallen voor legkippen.

gen).

In de artikelen 3.4.3, 3.6.4, 5.4.3,5.6.4, 6.4.3 en
6.6.4 is opgenomen dat een bepaalde regeling
slecht een maal binnen de planperiode buiten
beschouwing mag blijven. Het gaat hier echter
om een maal in een periode van 10 jaar gere-
kend vanaf 21 september 2013.

De genoemde uitzondering voor bebouwing tot 100 m? is
door de provincie ook vastgelegd in de 'Nadere regels Ver-
ordening ruimte - Brabantse Zorgvuldigheidscore Veehoude-
rij'. De regels in het bestemmingsplan verwijzen al naar deze
'Nadere regels'. De genoemde uitzondering van 100 m?
kunnen derhalve uit de regels van de genoemde artikelen
worden geschrapt. Daarmee kan de gemeente de uitzonde-
ring, met de verwijzing naar de Nadere regels, op de juiste
wijze toepassen.

De artikelen 3.4.3,3.6.4,5.4.3,5.6.4,6.4.3 en 6.6.4
alsmede de toelichting op dit punt, worden aange-
past.

In de artikelen 3.9.8 en 5.9.8 is ten onrechte
geen maximale omvang van 1,5 ha bij vergro-
ting van het bouwvlak opgenomen.

De resultaten van het planMER hebben er toe geleid dat de
mogelijkheden om bouwvlakken voor de veehouderij te
vergroten niet langer binnenplans met een wijzigingsbe-
voegdheid worden opgenomen (vormverandering blijft
mogelijk).

De artikelen 3.9.8 en 5.9.8 worden aangepast (geen
vergroting, naar aanleiding van de planMER resulta-
ten).

In de artikelen 3.9.8,5.9.8, 3.4.3,5.4.3en 6.4.3
is de voorwaarde voor landschappelijke inpas-

sing ten onrechte niet gekoppeld aan 10% van

het bouwperceel aanwenden voor landschap-

pelijke inpassing.

De wijzigingsbevoegdheden voor vergroting van bouwvlak-
ken in artikel 3.9.8 en 5.9.8 komen te vervallen.

De Vr bevat geen regels die voorschrijven dat bij uitbreiding
van bebouwing binnen het vigerende bouwvlak landschap-
pelijke inpassing tot 10% is verplicht. De genoemde artikelen
worden op deze onderdelen niet aangepast.

De artikelen 3.9.8 en 5.9.8 worden aangepast (geen
vergroting, naar aanleiding van de planMER resulta-
ten).

Artikelen 3.9.9 en 5.9.9 maken formeel geen
onderdeel uit van de herziening maar er wordt
gewezen op het feit dat indien het gaat om
veehouderijen, de verordening van toepassing
is.

De genoemde artikelen bieden de mogelijkheid om in het
plangebied nieuwe bouwvlakken op te nemen voor grond-
gebonden agrarische bedrijven. Deze bevoegdheid is bij
nader inzien niet langer aanvaardbaar, gelet op de resulta-
ten van het planMER en de regels die gaan gelden voor de
uitbreiding van bouwvlakken. Eventuele nieuwvestiging zal
in de toekomst buitenplans moeten worden gerealiseerd.

De artikelen 3.9.9 en 5.9.9 komen te vervallen.

Er wordt gewezen op het feit dat ontwikkelin-
gen in de groenblauwe mantel dienen bij te
dragen aan de natuurlijke, landschappelijke en
hydrologische kenmerken en waarden van de
groenblauwe mantel. Deze voorwaarde ont-
breekt in de betreffende flexibiliteitsbepa-
lingen.

De opmerking heeft naar verwachting betrekking op de
artikelen 52.2.1 en 52.2.2; de voorwaarde in deze
wijzigingsbevoegdheid wordt aangepast.

Artikel 52.2.1 en 52.2.2 worden aangepast: 'niet
onevenredig te worden aangetast' wordt gewijzigd in
'bij te dragen aan de waarden en kenmerken van'.

Met toepassing van artikel 5.9.6 kunnen glas-
tuinbouwbedrijven worden uitgebreid. Opge-
merkt wordt dat de uitbreiding van glastuin-
bouwbedrijven in de groenblauwe mantel niet
is toegestaan (heeft betrekking op ten minste
één glastuinbouwbedrijf).

Aan de wijzigingsbevoegdheid in artikel 5.9.6 wordt toege-
voegd dat uitbreiding niet is toegestaan op de gronden die
zijn aangeduid met 'overige zone - groenblauwe mantel'.

Artikel 5.9.6 wordt aangepast.

De ecologische hoofdstructuur is op enkele

Het betreft de volgende percelen:

Op onderdelen wordt de aanduiding voor de ecolo-
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reactie van weergave reactie beantwoording aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)
perceeltjes na, correct opgenomen in het plan. gische hoofdstructuur aangepast.
-
Dit gebied is buiten de plangrens van de herziening gelegen:
het plan wordt niet aangepast.
Het plan wordt aangepast: de actuele begrenzing van de EHS
wordt overgenomen.
087300.20150465 Rho adviseurs voor leefruimte
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Het aangewezen gebied betreft het oefenterrein van de
brandweer. Regelmatig worden hier brandweeroefeningen
gehouden met groot materieel. Opnemen als EHS heeft hier
geen toekomstwaarde en is om deze reden achterwege
gebleven.

Het plan wordt aangepast: de actuele begrenzing van de EHS
wordt overgenomen.
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reactie van weergave reactie beantwoording aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)
Deze gebieden zijn opgenomen in het bestemmingsplan
'Uitbreiding bedrijfsterrein de Kooi'; de plangrens wordt ter
plaatse aangepast.
In artikel 3.2.1, 5.2.1 en 6.2.1 zijn mogelijkhe- Bij de 3¢ herziening van dit bestemmingsplan zijn de moge- De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
den opgenomen voor tijdelijke teeltondersteu- lijkheden voor tijdelijke teeltondersteunende voorzieningen het plan.
nende voorzieningen buiten het bouwvlak. Voor | uitgebreid aan de orde gekomen en heeft een aanpassing
zover deze regels van toepassing zijn binnen de | van artikel 6.2.1 plaatsgevonden (het bepaalde onder €). De
ecologische hoofdstructuur, is dat in strijd met provincie is met deze aanpassing akkoord gegaan en er
de verordening. heeft, sinds de vaststelling van de 3¢ herziening, op dit on-
derdeel geen aanpassing van provinciaal beleid plaatsgevon-
den. Er is evenmin aanleiding voor een gemeentelijke be-
leidsaanpassing op dit punt.
De aanduiding 'dierenpension' aan de Ca- Er is geen sprake van een functieverandering: het De voorgestelde aanduiding 'specifieke vorm van
terspolder 3 is gewijzigd in 'hobbymatig'. Het dierenpension is niet beéindigd en bij nader inzien is er ook agrarisch - hobbymatig' wordt ingetrokken.
bestemmingsvlak van 7.000 m? is niet gewijzigd. | nog sprake van agrarisch gebruik. De aanduiding 'specifieke
Uit oogpunt van zorgvuldig ruimtegebruik zal vorm van agrarisch - hobbymatig' wordt niet langer
nagegaan moeten worden in hoeverre het opgenomen.
bestemmingsvlak verkleind kan worden in
relatie tot de functiewijziging.
Op Sportlaan 11 is een aanwezige, abusievelijk Op het perceel Sportlaan 11 is sprake van veehouderij De aanduiding voor de neventak intensieve
niet eerder bestemde neventak intensieve activiteiten die abusievelijk niet eerder zijn bestemd. Ten veehouderij wordt gewijzigd in de aanduiding
veehouderij, positief bestemd. De maximaal aanzien van dit bedrijf hebben wij een advies van de ’specifieke vorm van agrarisch — veehouderij’. De
toegelaten bebouwing ontbreekt nog. Agrarisch Adviescommissie Bouwen ontvangen waarin de begripsbepalingen voor grondgebonden en niet
AAB wijst op het feit dat de begripsbepalingen die grondgebonden agrarische bedrijfsvoering worden
gehanteerd worden in het moederplan een tegenstrijdigheid | aangepast.
bevatten/niet helemaal sluitend zijn. Zij concluderen dat de
veehouderij activiteiten op Sportlaan 11 op basis van de
087300.20150465 Rho adviseurs voor leefruimte
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vigerende regels en het feit dat de aanwezige dieren met
mais van de bij het bedrijf behorende gronden worden
gevoerd, als ‘grondgebonden agrarisch bedrijf’ kunnen
worden aangemerkt. Omdat de dieren in gebouwen worden
gehouden kan het bedrijf ook aangemerkt worden als
‘intensieve veehouderij’.

Met de aanpassingen in deze herziening worden de
gehanteerde definities sluitend gemaakt; bepalend voor de
indeling die binnen de veehouderij wordt gehanteerd is de
mate waarin de productie gerealiseerd wordt met behulp
van de open grond die bij het bedrijf hoort. De definitie voor
grondgebonden en niet grondgebonden agrarische
bedrijfsvoering worden hiervoor aangepast. Het perceel
Sportlaan 11 krijgt de aanduiding ‘specifieke vorm van
agrarisch — veehouderij’.

Bij de percelen Van der Duijnspolderweg 7 en
Oude Steenstraat 4 wordt erfoebouwing bij de
woonbestemming betrokken. Uit de luchtfoto's
is niet duidelijk om welke bebouwing het gaat
en daarmee is de noodzaak (nog) niet duidelijk.

In de toelichting is aangegeven dat bestaande legale bebou-
wing positief maar strak is bestemd. Onduidelijk is wat met
'onduidelijkheid vanuit de luchtfoto' wordt bedoeld. Gewe-
zen wordt op het feit dat alleen een luchtfoto niet geschikt is
om bestemmingsgrenzen en bouwgrenzen op te baseren.
Wij gebruiken hiervoor tevens kadastrale en topografische
gegevens.

Het bestaan van de schuur aan de Van der Duijnsweg is in
het veld gecontroleerd en blijkt uit bovenstaande foto.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Volgens de toelichting is het bouwvlak Oud
Hinkeloorddijk 5 van vorm veranderd. Het

Het bouwvlak wordt aangepast zodat er inderdaad geen
sprake is van vergroting.

Het bouwvlak en de bijbehorende aanduiding wor-
den aangepast.
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reactie van weergave reactie beantwoording aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)
bouwvlak (groter dan 1,5 ha) is echter ook
vergroot, hetgeen in strijd is met de verorde-
ning.
Ook bij het bouwvlak Trambaan 16 is sprake In het moederplan Actualisatie bestemmingsplan Buitenge- Het bouwvlak wordt aangepast.
van vormverandering en vergroting (kleiner dan | bied uit 2011 is abusievelijk het bouwvlak uit het voorheen
1,5 ha): het plan bevat geen onderbouwing van | geldende plan Buitengebied 1998 niet correct overgenomen.
de vergroting in relatie tot grondgebondenheid. | De gebouwen zijn echter op grond van het bestemmingsplan
uit 1998 vergund. Met deze partiéle herziening is het bouw-
vlak in noordelijke richting aangepast aan het voorheen
geldende bouwvlak waardoor de gebouwen nu weer in het
bouwvlak staan. Aan de zuidzijde van het bouwvlak zal
eveneens een aanpassing worden doorgevoerd zodat de
oppervlakte van het bouwvlak ten opzichte van het
vigerende plan niet wordt vergroot.
De provincie gaat inhoudelijk akkoord met de De vigerende aanhef van de artikelen waarin is bepaald dat In artikel 21.9.1, 22.9.1 en 23.9.1 wordt de aanhef
wijzigingsregels in de artikelen 21.9.1, 22.9.1 en | de bestemming mag worden gewijzigd is inderdaad voor aangepast: 'Burgemeester en wethouders zijn be-
23.9.1 (de omwisseling van twee stacara- verbetering vatbaar. In de aanhef wordt opgenomen dat het | voegd het plan te wijzigen om'.
vans/chalets voor één recreatiewoning). De plan mag worden gewijzigd: daarmee is niet alleen sprake
regels zijn niet sluitend voor wat betreft de van een mogelijke wijziging van de bestemming, maar ook
onderdelen die worden gewijzigd. van aanduidingen en bestemmingsomschrijvingen.
aanvulling Op grond van het bepaalde in artikel 6.11 Voor de verblijfsrecreatieve terreinen De Staartse Duinen en | Artikelen 23.1 en 24.1 worden aangevuld; de

Verordening dienen recreatiewoningen
bedrijfsmatig te worden beheerd. Een dergelijk
voorschrift is niet in het plan opgenomen. De
gemeente wordt verzocht om de regels op dit
punt aan te vullen.

Familyland is een dergelijke bepaling al opgenomen in de
regels. Voor de terreinen Hazeduinen en Groenendries
wordt de bepaling toegevoegd.

verblijfsrecreatieve terreinen zijn bestemd voor de
bedrijfsmatige exploitatie van een verblijfsrecreatief
terrein.

15. Omgevingsdienst
Midden en West Bra-
bant

Wat betreft externe veiligheid is, in de partiéle
herziening 2016, hoofdstuk 4.2.1 'Chemicalién-
leidingen' beschreven. Hierin wordt terecht
aangegeven dat de propyleenleiding van DOW
sinds juli 2014 moet voldoen aan het Bevb
(Besluit externe veiligheid buisleidingen). De
beschrijving van het plaatsgebonden risico en
het groepsrisico van de leiding is correct uitge-
voerd.

Naar aanleiding van deze reactie is nogmaals de wijzigings-
bevoegdheid voor zorginitiatieven bekeken en zijn de regels
met betrekking tot externe veiligheid verduidelijkt, op de
wijze zoals dat ook in andere regels in dit plan is opgeno-
men. Er wordt direct verwezen naar de plaatsgebonden
risicocontour.

Artikel 52.2.1 wordt aangepast. De actuele QRA
wordt toegevoegd.

De leiding van DOW is niet de enige leiding in
het plangebied die moet voldoen aan het Bevb.
Ook de ethyleen- en propyleenleiding van Shell
Nederland Raffinaderij, de waterstof- en zuur-
stofleidingen van Air liquide, de aardolieleiding
van Total en de kerosineleiding van de Defensie

Voor de genoemde leidingen zijn geen QRA's bekend, met
uitzondering van de QRA van AirLiquide voor al haar leidin-
gen in Nederland. Deze QRA wordt verwerkt in de toelichting
van het plan.

Voor de kerosineleiding van Defensie, Total en Shell leidin-

De toelichting op het plan wordt aangevuld.
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reactie van

weergave reactie

beantwoording

aanpassing voorontwerpplan (de nummering van de
regels verwijst naar de nummering in het VOOP)

pijpleiding organisatie moeten hieraan voldoen.
Voor deze leidingen geldt in principe hetzelfde
als voor de DOW propyleenleiding.

gen ontbreken momenteel nog QRA's en wordt op een meer
pragmatische wijze inzicht gegeven in de persoonsgebonden
risicocontouren en groepsrisico's.

In de toelichting wordt verder nog aangegeven
dat bij de 3¢ herziening in 2013 er een QRA
hogedruk aardgasleidingen is bijgevoegd. Op
basis van deze QRA zijn toentertijd een groot
aantal saneringssituaties doorgegeven aan de
Gasunie waarvoor zij verantwoordelijk waren
om deze op te lossen.

Inmiddels zijn er door de Gasunie maatregelen
getroffen en zijn (volgens de Gasunie) de sane-
ringssituaties opgelost.

Dit houdt in dat de QRA uit de 3¢ herziening niet
meer actueel is en dat de PR10"®-contouren op
verschillende plaatsen zijn verkleind of hele-
maal zijn verdwenen. Het is aan te bevelen de
nieuwe PR10®-contouren op de verbeelding op
te nemen om inzicht te krijgen in de ligging
ervan en om mogelijke nieuwe saneringssitua-
ties (door vergunningsvrij bouwen, of mantel-
zorg o.i.d.) te voorkomen.

Uit de reactie van de OMWSB blijkt al dat 10°-risicocontouren
aan verandering onderhevig zijn. Uitgangspunt is dat de
risicocontour binnen de belemmeringenstrook van de leiding
komt te liggen. Deze belemmeringenstroken zijn bestemd
voor Leiding - Gas of Gas 1 en binnen deze bestemming geldt
een bouwverbod met afwijkingsbevoegdheid. Verder is deze
gedeeltelijke herziening van het plan Buitengebied consoli-
derend van aard en heeft geen betrekking op nieuwe leidin-
gen of de bouw van nieuwe kwetsbare (of beperkt kwetsba-
re) objecten. De relevante vigerende wijzigingsbevoegdhe-
den zijn in het kader van de 3¢ herziening aangevuld met
bepalingen om te voorkomen dat er nieuwe kwetsbare
objecten binnen risicocontouren worden opgericht (zie
bijvoorbeeld artikel 3.9.12 Oprichten bedrijfswoning). Het is
dan ook niet noodzakelijk om de persoonsgebonden risico-
contouren op de verbeelding op te nemen.

De ingediende reactie leidt niet tot aanpassingen van
het plan.

Rho adviseurs voor leefruimte
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Vanuit de gemeente Woensdrecht zijn meerdere opmerkingen gemaakt op het voorontwerpbestemmingsplan. Een verkorte weergave van deze opmerkingen is opgenomen in de
bijgevoegde tabel.

reactie

aanpassingen

Het versie nummer dient te worden aangepast.

Versie nummer ONO1 wordt toegepast.

Aan de bedrijfswoning Aviolandalaan 27 (Fokkerterrein) is in het voorontwerp de aanduiding 'specifieke vorm
van wonen - uitsterfregeling' toegekend voor bewoning die niet aan de bedrijfsvoering is gerelateerd. Deze rege-
ling vervalt zodra dit gebruik wordt gestopt. Het gaat hierbij om structurele beé&indiging. In verband met rechts-
gelijkheid willen we een minimale termijn van 1 jaar onderbreking van het strijdig gebruik opnemen, alvorens het
gebruik 'vitsterft'. Deze termijn is ook aangehouden voor het persoonsgebonden overgangsrecht van Aviolanda-
laan 29.

Artikel 9.5.2 wordt aangepast: van beéindiging is sprake indien er gedu-
rende 1 jaar geen sprake meer is van burgerbewoning.

In het moederplan zijn verschillende dubbelbestemmingen Leiding - Water opgenomen. Met aangeleverde digi-
tale bestanden van de waterleidingen van Brabant Water en Evides, is gecontroleerd of alle planologisch relevan-
te leidingen (met een diameter van meer dan 400 mm) correct in het plan zijn opgenomen. Er bleken verschillen
te zijn tussen de aangeleverde informatie van de leidingbeheerders en de dubbelbestemming Leiding - Water.
Het plan is aangepast. In de vigerende regels zijn geen eenduidige bouwregels opgenomen (bouwregels binnen
de bestemmingsgrenzen en binnen 5 m van de hartlijn); deze regels worden aangepast.

De dubbelbestemming Leiding - Water is aangepast. De bestemming
Leiding - Water wordt in zijn geheel ingetrokken en opnieuw, met een
aangepaste ligging, in het plan opgenomen. In het betreffende artikel
worden de bouwregels aangepast.

De bedrijfsbestemming op het perceel Postbaan 79 te Putte is niet in overeenstemming met het feitelijke gebruik
en houdt geen rekening met de reeds vergunde en gerealiseerde vervangende bedrijfswoning. De begrenzing
van het bestemmingsvlak, het bouwvlak, de functieaanduiding en de maatvoeringsaanduiding worden aangepast
en afgestemd op de kadastrale situatie. De toelaatbare oppervlakte bedrijfsbebouwing wordt niet uitgebreid.

Aanpassing van de begrenzing van de bestemming Bedrijf, het bouwvlak
en de van toepassing zijnde functie- en maatvoeringsaanduidingen.

Ten behoeve van de aanleg van de randweg Putte is sprake van een grondruil en dientengevolge bestemmings-
wijzigingen voor enkele percelen nabij het sportveld. De bestemming Sport wordt gewijzigd in de bestemming
Agrarisch met waarden - Natuur- en landschapswaarden en Wonen (met een bestemmingsvlak van maximaal
1.500 m?2). Het bouwvlak binnen de bestemming Wonen wordt uitgebreid.

Een wijziging van de bouwvlakken en de bestemmingen Wonen, Sport en
Agrarisch met waarden - Natuur- en landschapswaarden ten behoeve van
het perceel Koppelstraat 30 wordt doorgevoerd.

Rho adviseurs voor leefruimte
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reactie

aanpassingen

Aan de Postbaan 70 te Putte is sprake van een agrarisch bedrijf. Er zijn 2 bedrijfswoningen legaal aanwezig, die
abusievelijk niet als zodanig zijn bestemd in het moederplan. Ter plaatse van het bouwvlak wordt de aanduiding
‘maximum aantal wooneenheden' opgenomen met de waarde '2'.

Ter plaatse van het bouwvlak wordt de aanduiding 'maximum aantal
wooneenheden' opgenomen met de waarde 2.

Hoofdstuk 7 van de toelichting op de herziening wordt toegevoegd. In dit hoofdstuk komt de maatschappelijke
en economische uitvoerbaarheid van het plan aan de orde.

In de paragraaf maatschappelijke uitvoerbaarheid komt het overleg met de klankbordgroep aan de orde en
wordt het resultaat van deze inspraak- en overlegprocedure vermeld.

De toelichting wordt aangevuld.

Uit het nieuwe artikelleden 23.4.2 en 24.4.2 'Vergroten recreatiewoningen' blijkt onvoldoende dat de afwijking
zowel voor bestaande recreatiewoningen als voor nieuwe recreatiewoningen mag worden toegepast. Aan de
artikelleden wordt toegevoegd dat afgeweken mag worden van de maten voor bestaande recreatiewoningen
en/of nieuwe recreatiewoningen.

De aanhef van artikelen 23.4.2 en 24.4.2 wordt aangepast.

Het moederplan Actualisatie bestemmingsplan Buitengebied staat het be- en verwerken van agrarische pro-
ducten bij een agrarisch bedrijf toe mits aangemerkt als bedrijf in cat. 1 en 2 van de Lijst van Bedrijfsactiviteiten
en tot een maximale oppervlakte van 2.000 m2. Met deze partiéle herziening wordt ook de mogelijkheid opge-
nomen om in beperkte mate ook de producten van derden te verwerken. Uit oogpunt van een goede ruimtelijke
ordening worden deze regels als volgt aangepast:

- aan de regels worden definities toegevoegd die ondersteuning bieden om het onderscheid te maken tussen
'hoofdzakelijk eigen producten' en in 'beperkte mate producten van derden’;

- aan de maximaal toelaatbare oppervlakte wordt toegevoegd dat dit de oppervlakte betreft van alle ruimten
die gerelateerd zijn aan de be- en verwerking van producten;

- het be- en verwerken van agrarische producten is niet opgenomen in de Lijst van Bedrijfsactiviteiten zoals
opgenomen in de bijlage van het plan; de regels worden zodanig aangepast dat activiteiten zijn toegestaan
die, gelet op de milieubelasting, overeenkomen met de milieubelasting van bedrijven uit categorie 1 of 2 van
de Lijst van Bedrijfsactiviteiten.

De begripsbepalingen worden aangevuld en de artikelen 3.6.3, 5.6.3 en
6.6.3 worden aangevuld. De toelichting wordt aangevuld (onder andere
met wijze van toetsen 'vergelijkbare milieubelasting').

Met het vigerende artikel 3.9.1 worden mogelijkheden geboden voor de realisering van permanente teeltonder-
steunende voorzieningen tot maximaal 1 ha op de gronden met de bestemming Agrarisch.

Naar aanleiding van vragen en initiatieven van ondernemers is een verruiming van de mogelijkheden voor per-
manente teeltondersteunende voorzieningen nader onderzocht, voor zover een verruiming aansluit bij de
doelstelling van de herziening (verwerking van de Verordening ruimte en passend binnen resultaten planMER).

Op basis van de Verordening ruimte 2014 is de realisering van permanente teeltondersteunende voorzieningen
in het 'Gemengd landelijk gebied' toegestaan, als onderdeel van een (vollegronds)teeltbedrijf. De omvang van de
permanente teeltondersteunende voorzieningen is niet vastgelegd in de verordening: van de gemeenten wordt
verwacht dat zij hier zelf beleid voor formuleren.

Het 'Gemengd landelijk gebied' uit de verordening is in het bestemmingsplan bestemd tot Agrarisch. Het betreft
een relatief klein gebied aan de noordoostzijde van Huijbergen en een groter gebied aan de westzijde van de
gemeente (omgeving A4).

Er wordt een nieuwe wijzigingsbevoegdheid toegevoegd voor de
verruiming van de mogelijkheden voor permanente teeltondersteunende
voorzieningen.

087300.20150465

Rho adviseurs voor leefruimte
vestiging Middelburg




Ambitelijke opmerkingen 27

reactie

aanpassingen

De Brabantse Wal kent diverse streekproducten zoals de Brabantse Wal asperge, aardbeien en ansjovis.

Ten behoeve van deze streekproducten is het van belang om in de gebieden met de bestemming Agrarisch,

permanente teeltondersteunende voorzieningen in te kunnen zetten om de weersinvloeden te matigen, gunstige

arbeidsomstandigheden te bevorderen, de toepassing van gewasbeschermingsmiddelen te verbeteren of de

kwaliteit van producten te verbeteren. Wij zijn van mening dat een verruiming van de huidige mogelijkheden

voor permanente teeltondersteunende voorzieningen op de gronden met de bestemming Agrarisch wenselijk is

en uit ruimtelijk oogpunt aanvaardbaar. De wijzigingsbevoegdheid in artikel 3.9.1 bevat de nodige relevante

voorwaarden (doelmatige bedrijfsvoering, landschappelijke inpassing en/of ruimtelijke kwaliteitswinst, geen

aantasting aanwezige waarden) die een verruiming tot 3 ha permanente teeltondersteunende voorzieningen kan

rechtvaardigen.

Onze conclusie is dat, gelet op:

- de ligging op de Brabantse Wal waar bijzondere aandacht is voor de ontwikkeling van streekproducten zoals
asperges en aardbeien;

- het (economische) belang van de teelten voor het gebied en in relatie tot de Brabantse Wal;

- de noodzaak om bij deze teelten gebruik te maken van permanente teeltondersteunende voorzieningen;

- de wijze waarop de voorzieningen landschappelijk kunnen worden ingepast en ook op een andere wijze ruim-
telijke kwaliteitswinst kan worden veiliggesteld;

- de voorwaarde dat de aanwezige natuurlijke, landschappelijke, cultuurhistorische of abiotische waarden niet
mogen worden aangetast;

- er geen overwegende bezwaren zijn om de wijzigingsbevoegdheid in artikel 3.9.1 te verruimen.

Aan de bevoegdheid wordt toegevoegd dat deze uitsluitend kan worden toegepast voor permanente teeltonder-
steunende voorzieningen, ondergeschikt aan de hoofdactiviteiten van het vollegrondsteeltbedrijf.

10.

Het perceel aan de Langeweg 2 te Woensdrecht heeft een bestemming Recreatie met de functie-aanduidingen
'dagrecreatie' en 'ondergeschikt horeca'. Was circa 10 jaar geleden een woning waarvoor een buitenplanse wijzi-
gingsprocedure is doorlopen. Momenteel staat het perceel te koop en er zijn geen overwegende bezwaren om
opnieuw een woonbestemming aan het perceel toe te kennen. Aan het plan wordt een wijzigingsbevoegdheid
voor verandering van de bestemming opgenomen. Verandering van de bestemming dient gepaard te gaan met
de sloop van overtollige bebouwing.

Aan het plan wordt een wijzigingsbevoegdheid toegevoegd om de be-
stemming Recreatie met de functieaanduiding 'dagrecreatie’ te wijzigen in
de bestemming Wonen.

11.

Het is gewenst om de begripsomschrijving voor hoofdgebouwen in het buitengebied gelijk te trekken met de
begripsomschrijving in de bestemmingsplannen voor de kernen. De nieuwe begripsbepaling wordt dan:

'een gebouw dat, in architectonisch en/of functioneel opzicht als het belangrijkste bouwwerk op een bouwper-
ceel kan worden aangemerkt'.

Aan de begripsbepaling voor hoofdgebouw wordt toegevoegd 'en/of".

12.

Aan het perceel Ossendrechtseweg 66 te Ossendrecht is een vigerend, ruim bestemmingsvlak Wonen toegekend.
Het bouwvlak wordt, gelet op de aanwezige woning met terras, met 3,7 m in westelijke richting verschoven (niet
vergroot).

Het bouwvlak Ossendrechtseweg 66 wordt aangepast.

13.

De herziening wordt op 3 onderdelen van de toelichting aangepast en aangevuld:

1. Eris een toezegging gedaan om een constructie op te nemen om de vestiging van nieuwe of de omschake-
ling naar intensieve veehouderij te voorkomen. In de visie wordt daar al iets over gezegd onder het kopje
'‘ontwikkelingsmogelijkheden veehouderij'. In de toelichting van het bestemmingsplan wordt duidelijker toe-
gelicht hoe dit planologisch is geregeld.

2. Eristoegezegd dat extra aandacht wordt geven aan zorgeconomie in het buitengebied. Ook deze toezegging

De toelichting is aangevuld. De regels worden aangevuld zodat ook
zorginitiatieven als nevenactiviteit kunnen worden toegestaan.
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reactie

aanpassingen

vloeit voort uit de Visie. Dit is vertaald in het toegevoegde artikel 52.2. In de toelichting wordt aangegeven
waarom dit op deze wijze in het buitengebied is geregeld (bevoegdheid voor specifieke initiatieven die niet
in een algemene toelaatbare regeling onder te brengen zijn).

Overigens wordt de regeling nog aangepast: niet alleen nieuwe zorginitiatieven worden toegestaan, er wordt
ook een regeling opgenomen voor zorginitiatieven als nevenactiviteit.

3. Inde visie is opgenomen dat de visie steunt op 3 pijlers: natuur- en landschap - recreatie - economie. De visie
wordt vertaald in het buitengebied en hoe zien we nu het effect van deze drie pijlers terug in de regeling.
(b.v. natuur en landschap de verplicht landschapsinpassing - recreatie is al sterk vertegenwoordigd en wordt
ook benoemd (vergroting recreatiewoningen tot 100 m? en uitruilen stacaravans tegen recreatiewoningen) -
economie (verdienmodellen BZV voor uitbreiding bedrijven, verwerking eigen producten etc.).

14. De plangrens is abusievelijk nog niet aangepast ter plaatse van het bestemmingsplan 'Uitbreiding bedrijfsterrein Ter plaatse van de uitbreiding van bedrijventerrein de Kooi wordt de
de Kooi'. plangrens aangepast.

15. De realisering van een zorgfunctie is met een wijzigingsbevoegdheid opgenomen in artikel 52.2.1. Het uitoefenen | In de agrarische artikelen wordt aan de leden 'afwijkingen van gebruiksre-
van een zorgfunctie wordt ook als nevenactiviteit mogelijk gemaakt. gels' een bepaling toegevoegd om de realisatie van zorgfuncties, zoals

zorgboerderijen en kinderopvang, als nevenactiviteit bij agrarische bedrij-
ven toe te staan.

16. De herziening bevat met de wijzigingsbevoegdheid in artikel 52.2.2 de mogelijkheid om landbouwverwante Artikel 52.2.2 wordt aangepast. In de aanhef wordt vermeld voor welke
bedrijven uit te breiden. Ter verduidelijking wordt in de aanhef van dit artikel benoemd voor welke bestemmin- landbouwverwante bedrijven de bevoegdheid kan worden toegepast.
gen/aanduidingen deze bevoegdheid kan worden toegepast.

17. In de specifieke gebruiksregels van diverse artikelen is opgenomen dat bewoning van bijgebouwen niet is toege- De zinsnede 'met uitzondering van mantelzorg' komt te vervallen in de
staan met uitzondering van mantelzorg. Het gaat hier niet om een directe uitzondering; mantelzorg kan met artikelen 3.5.1,4.5.1,5.5.1,6.5.1, 7.5.1,9.5.1, 11.5, 12.5, 14.5, 15.5, 16.5,
toepassing van de afwijkingsbevoegdheid in artikel 51.2 worden toegestaan. De uitzondering voor mantelzorg in 17.5,19.5.1, 20.5, 21.5, 22.5, 23.5, 24.5, 25.5, 26.5, 30.5.1 en 31.5.
de specifieke gebruiksregels leidt in de praktijk tot verwarring en komt te vervallen.

18 Bij de bestemming Verkeer — Zandpad zijn specifieke gebruiksregels opgenomen die niet in verhouding staan tot | Artikel 28.5 komt te vervallen.
de gebruiks- en bouwmogelijkheden binnen de bestemming. De regels worden aangepast.
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Geanonimiseerde mail Rijkswaterstaat

Van: Rijkswaterstaat

Verzonden: donderdag 25 februari 2016 15:36
Aan: gemeente Woensdrecht

CC: ZN FB roplannenzuidnederiand

Onderwerp: RE: Inspraakprocedure (Opgeslagen in MyCorsa: 2016.09236)

Geachte heer,

Het door u per mail toegezonden voorontwerp bestemmingsplan Partiéle herziening 2016 en de
naotitie reikwijdte en detailniveau, heb ik beoordeeld op de beheerdersaspecten, zoals deze door
Rijkswaterstaal Zuid-Nederand worden behartigd.

De provinciale Verordening Ruimte (maart 2014) als de gemeentelijke Visie Buitengebied wormen de
aanleiding voor deze partiéle herziening, Ook is van dere gelegenheid gebruik gemaakt om een
actualisering van de Regels en de Verbeelding door te voeren.

Ik heb ten aanzien van het bovenstaande voorontwerp geen opmerkingen.

Ik ga ervan uit u met het bovenstaande voldoende te hebben geinformeerd.

Met vriendelijke groet,

Rijkswaterstaat Zuid-Nederland
Avenue Ceramigue 125 | 6221 KV Maastricht D2-blok

Postbus 25| 6200 MA Maastricht

........................................................................
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Gemeente Woensdrecht

College van Burgemeaster en Wethouders Eﬂ 16. ﬂzag 1 18/01/2016
Postbus 24

4630 AA Hoogerheide

Uhw kenmerk: Uhw brief van: Ons kenmerk:

‘ - B16-74.999

Behandelaar: Bijlageln): Dhatunn;

_ B

Onderwerp:  Reactle op Voorontwerp Bestemmingsplan Buitengebied, partiéle hergiening 2016

Geacht college,

LsMed is de beheerder van de buislgidingenstraat en haeft kennisggenomen van het Voorsntwerp
Bestemmingsplan Bulténgebied, partiéle herziening 2016, Onderstaand lichben wij onze reactse toe,

1. Op de buisieidingenstraat zijn een aantal dubbeibestemmingen en aanduidingen geprojecteerd die
caonflicteren met de belangen en functioneren van de buisleidingenstraat. Het betreft:
«  ‘Waarde - Archeologhe

Cultuurhistorisch Waardevol gebied

Aardkundig Waardevol gebied

Owverige zone - Groenblavwe mantel

Overige rone - Attentiegebieden EHS

Owverige zone - Ecologische Hoofdstructuar

Overige zone - zoekgebied voor behoud en herstel watersystemen

Deze bestemmingen en aanduidingen zijn niet te combineren met de hoofdfunctie van de
buislerdingenstraat namelijk het aanleggen en onderhouden van kabels en laidingen, ronder
amgevingsvergunningplicht, Wij verzoeken u daarom deze waarden en bestemmingen uit te sluiten
op de buisleidingenstraat. Voor de waarde archeologie geldi bovendien dat de gehele
buisleidingenstraat archeologisch is onderzacht en vrijgegeven.




2. Verzocht wordt om in Artikel 32.6 ook toe te voegen "en vooral schriftelijk advies is ingewonnen bij
de beheerder van de Buisleidingenstraat .

ik hoop u hiermee voldoende te hebben iu'l'ni-::-rmee rd Eli '-'raitn of voor meer informatie kunt u
COMTACT OpnEmen met

Met vriendelijle gr o,
Leidingensiraat Nederland

namens deze,

Dl Lanmsr: B1E5-74 939 Paging 2 wan 2




/ Waterschap |.“.l|lill'.ll'
4 ’HFHIIHHI“SP HFHH 2016.04692 o2m02/2016
.

Uw schrifven vat @ 20 januan 2016

E U Menimaer Buitengebied part herz 2016
m Zosinumner - 16.ZKDIZ39
’ T

4530 AR HOOGERHELIDE Baroooe
Behandald deor -
DoorkiesnuimimeT -
Datum = 1 februar 2016
Verzenddatem @ L febeuan 2016

Onderwerp: wateradvies vocrontwerp bestemmingsplan “Buitengebiad, partiele herziening 20167 te
Woensdrecht

Op 20 januari 2016 heeft u het voorontwerp bestemmingsplan “Buitengebied, partiche herziening 20167 te
Woensdrechi toegestuurd met het verzoek om een wateradvies uit te brengen roals bedoeld in artike! 3.1.1
lrd 1 wan het Besluit rulmtelijke ordening.

Aangerien er bij de herzioning geon relevante waterhuishoudicundige aspecian van Doepassang Zijn en
hierdoor de DE[—II‘IQ"I]R‘H! ulmlﬂuﬁﬂuﬁt!ﬁ voor het waterschip naar wens Zijn opgenomean in het voorontwerp
bestemmingsplan geven wij een positiel waleradvies.

Wij wijzen u efop dat er vobr het witwdersn van werkzaambaden i of rondom opperviaktewatarlichamen of
waterkenngen en voor het anttrekken/finfiltreren van grondwater, gebods- of verbodsbepalingen kunnen
gelden op basis van de Keur. Veelal s voor werkzaamheden die consequentes habbean vaor de
waterhuishouding en het waterbeheer gen vergunning van het waterschap benodigd. [n sommige gevallen
kan gen werkzaamhbeld onder een Algemens regel vallen, waardoor er ande- voorwaarden sprake kan sijn van
ean vrijstelling van de vergurningplicht. De Keur en de Algermene regels zijn ander anderae te raadplegen op
de website van het waterschap [www._ brabantsedelta.nl), Voor meer informatie Rierover kunt u contact
apnemen met de afdeling vergunningen via telefoonnummer 076 564 13 45,

Wi vertrouwen erog u hiermee voldoende e habben geinformesrd. Voor nadere informabie Kunt u contact
opremen met [

Hoogachtend,
Namens het dagelijks bestuur,
Hoofd afdeling vergunningen
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Aan het college van Burgemeester en Wethouders van de gemeente Woensdrecht.

Postbus 24,
463044, Hoogerheide,

Hoogerheide, 02 februari 2016

Betreft: Zienswijze met betrekking tot het voarontwerp “bestemmingsplan buitengebied, partiele
herziening 2016".

Het betreft de aanvulling van artikel 9 Bedrijventerrein — Fokkerterrein met: “d. ter ploatse van de
oonduiding “specifieke vorm van wonen — witsterfregeling”, geldt dat niet bedriffsgerelateerde

bewoning van de bedrijfswoning is toegestoan,”,
Deze aanvulling betreft het perceel Aviolandalaan 27,

Geacht college,

Hiertij maak ik, als bewoner van Aviolandalaan 27, mijn tienswijre kenbaar met betrekking tot het
bovengenoemde voorontwerp “besternmingsplan buitengebled, partigle herziening 2016°

Deze partiéle herziening tou niet bedrijfsgerelsteerde bewoning van het perceel Aviolandalaan 27
mogelljk moeten maken.

Korte samenvatting relevante inhoudelijke overwegingen

= Uitspraak Raad van State
Op 12 maart 2014 doet de Raad van State inzake de status van hel perceel Aviolandalaan 27 de
volgende uitspraak:
*Doargelaten de vroog of het bestaonde gebruik van de woning op het perceel als burgenwvoning
wordt beschermd door het overgangsrechi van het wigerende bestemmingsplan, heeft de raad oich
in redelifkheid op het stondpunt kunnen stellen dat het toekennen van een woanbestemming agn
een woning woarvan de gevel met meer dan 60 dB{A) wordt belast, zich nigt verdroagt met een
goede ruimtelifk ordening.
Gelel op voorgoande heeft de road in redelijkheid het verzoek am het perceel Avelandaloon 27
een woonbestemming toe te kennen, kunnen afwijren en het hiertegen gemoakte berwaar
ongegrond kunnen verkiaren,®

Deze ultspraak mpliceert dat er op het perceel Aviolandalaan 27 gean woonbestemming rust en
aan Aviplandalaan 27 ook geen woonbestemming kan en mag worden toegekend. Dit geldt cok,
in afwdjking van wat de gemesnte concludeert, als Avicdandalaan 27 de status van bedrijfswoning
heeft. De Wet geluidhinder maakt namelijk geen onderscheid tussen burgersoning en
bedrijfswoning maar kent alleen het begrip woning.

* Dntstaan van de situatie
Deze situatie is ontstaan met de vaststelling van het bestemmingsplan Buitengebied 1998. De
gemeente heeft toen door aanpassing van de plankaart, waardoor de burgensoning
Aviplandalaan 27 deel is gaan uitmaken van het Bedrijventerrain - Fokkerterrein, de woning als
woning weghestemad.
De gemeente s daar later tijdens de procedure om Aviolandalaan 27 te bestemmen als
burgerwoning op teruggekomen. De gameente ging en gaat ervan uit dat de status van
Avislandalaan 27 met de vaststelling van het bestemmingsplan Buitengebied 1598 van
burgerwoning is overgegaan naar bedrijffswoning.
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Maar zoals biijkt uit de uitspraak van de Raad van State mag een (bedriffsjwoning geiegen op een
gezoneerd industrieterrein binnen een 6065 dB(A] geen woonbestemming hebben. En daar was
voor Aviolandalaan 27 in 1998 met de vaststelling van het bestemmingsplan Buitengebied 1998
sprake van.

De gemeente heeft echier nagelaten om aan de vaststelling van het bestemmingsplan
Bultengebled 1998 de noodzakelijke en gebruikelijke bestuurlijke maatregelen en consequenties
te kappelen. De toenmalige bewaners zijn op geen enkele wijze, buiten publicatie van de
herziening, geinformeerd, Hoewel er een illegale situatie was ontstaan |er was immers geen
enkele bedrijfsgerclateerde relatie en de bewoning was in strijd met de Wet geluidhinder] heeft
de gemeente niets ondernamen. Er ks niet overgegaan tot aankoap, onteigening of handhaving.
Door dit nalatig gedrag heeft het kunnen gebeuren dat wij in 2001 te goeder trouw een als
burgerwaning in gebrulk zijnde woning hebben gekocht die in werkelijkheid geen woning was
vanwege het ontbreken van een woonbestemming,

»  Het aan het licht komen van de situatie
Op vrijdag 19 november 2010 zijn zonder enige kennisgeving of informatie vooraf nagenoeg alle
bomen op het perceel Aviolandalaan 31 illegaal gerooid (er is nooit een omgevingsvergunning
sangevraagd/afgegeven). Tijdens de procedure volgend op het door mij ingediende
handhavingsverzoek naar aanteiding van het illegaal rooien is de situatie met betrekking tot
Aviolandalaan 27 aan het licht gekomen. Vioor de goede orde dient te worden opgemerkt dat
rowel de gemeente als Businesspark Aviolanda tot dan toe totaal geen besef hadden van deze
situatie.

= Aviglanda
i 2010 is het gehele bedripeenterrein, groot 29 ha, door Stork/Fokker verkocht aan de joint
venture Aviolanda voor het bedrag van € 30,3 miljoen. De joint venture bestaat uit Businesspark
Aviolanda en GEM Aviolanda. Deelnemers in dere joint wenture zijn Provincie Moord-Brabant voor
0%, Gemeente Woensdracht voor 20% en Fokker [Stork) voor 20%.
Bij de oprichting is sprake van het gehele bedrijventerrein waarbij echier de percelen
Axviolandalaan 27 en 249 over het hoofd worden gezien,
In april 2011, zijn in opdracht van GEM Aviolanda Woensdrecht Beheer BY deze beide woningen
door twee makelaars getaxeerd. Echter naar aanleiding van deze taxaties is de conclusie
getrokken dat aankoop van de woning|en) financieel niet haalbaar was.

Onder het kopje “Woensdrecht wil fors investeren in nieuw plan voor Avolanda” wordt in 2015,
om in het kader van een herstructurering de GEM Aviolanda Woensdrecht op te heffen, weer

i€ 11,6 miljoen geinvesteard.

Wederom, alhoewel Businesspark Aviolanda en de gemeente dan wel op de hoogte 2ijn van de
onbwikkelingen met betrekking tot Aviolandalaan 27, worden de percelen Aviolandalaan 17 en 29,
die wel degelijk deel uitmaken van het bedrijventerrein, niet in het verhaal betrokken.

= De aanvulling van artikel % Bedrijventerrein - Fokkerterrein
De gemeente stelt in haar brief d.d. 01 mel 2014: “Er is sproke won een woning op éen geraneerd
bedrijventerrain binmen de bestemming “Bedrifventerrein Fokker™, Dere woning mag ingevalge het
bestemmingsplon alleen worden gebruikt ten dienste van het bedrifventerrein Fokker en daarvan
5 in uw geval geen sproke.”
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Eenentwintig maanden na deze briel komt de gemeente met de oplossing door middel van een
uitsterfregeling. Door de aanvulling van artikel 9 Badrijventerrein - Fokkerterrein in het
"besternmingsplan buitengebled, partiéle herziening 2016 probeert de gemeente niet
bedrijfsgerelateerde bewoning van het perceel Aviolandalaan 27 mogelijk te maken,

Echter de uitspraak van de Raad van State impliceert dat er op het perceel Aviolandalaan 27 geen
woonbestemming rust en aan Aviolandalaan 27T ook geen woonbestemming kan en mag warden

toegekend,

s Schade
Door nalatigheid van de gemeente bij de vaststelling van het bestemmingsplan Buitengebied 1998

hebben wij in 2001 een woning kunnen kopen waarop geen woonbestemming rustte. De woning
blijkt hizrdoor niat meer als woning te kunnen worden verkocht hetgeen grote financiéhe
consequenties mel tich meebrengt.

Vanaf het illegaal rooien van het bos door Fokker in 2010 worden wij in ons leef-/woongenot
aangetast. Denk hierbij san aantasting van privacy, mistroostige omgeving, lichivenvutling etz

Conclusios

s Do uitspraak van de Raad van State inzake de status van het perceel Aviolandalaan 27 is duideliji:
het gebruik van Aviolandalaan 27 als woning Is niet toegestaan.

De door de gemeante voorgestelde bastermmingsplanwijriging is in strijd met de wat.
= Door de uitspraak van de Raad van State zijn alleen de volgende scenaria’s mogelijk:

- Aankoop [door Aviokinda, de gemeente of Aviclanda en gemeente gezameniijk)

- Onteigening door de gemesnte

- Handhaven door de gemesnte

= De situatie is ontstaan door nalatigheid van de gemeente bij de vaststelling van het
besternmingsplan Buitengebied 1998,

= Zowel de gemeente als Businesspark Aviolanda zijn zich pas bewust geworden van de situatie na
de door mij opgestarte procedure en zijn alleen bezig met het beschermen van hun zakelijke en
juridische belangen.

* Aviolandalaan 27, dat wel degelijk deel uitmaakt van het bedrijventerrein, is bij het oprichten van
de joint venture in 2010 en de herstructurering in 2015 noalt in de plannen betrokken,

# Door pasna 21 maanden na de uitspraak van de Raad van State te komen met een
uitsterfregeling als oplossing voor het probleem geeft de gemeente blif van een totaal gebrek
aan empathie richting de huidige bewoners en mede gelet op de uitspraak van de Raad van State,
ook nog steeds niets van de situatie te hebben begrepen.

* Door nalatigheid van de gemeente en het ontwijken van elke vorm van sansprakelijkheid door de
gemeente en de joink venture Aviolanda lijden wij aantienlije schade en warden wij op
onaanvaardbane wijze in ons woon- en leefgenol aangeiast.
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Verzoek

Ik werioek w, op grond wan het bovenstaande, met batrekking tot het vooroniwenp
“bestemmingsplan buitengebled, partiéle herriening 2016 af te zien van de voorgestelde
aanpassing van artikel 9 Bedrjventerrein — Fokiemenrain mat: ol fer plogtse van de gonduwiding
“specifieke vorm van wanen = uitsterfregeling”, geddt dat niet bedriffsgeralatesrde bewaning van oe
bedriifswoning is toegestoan,”

Verder varzoek ik u, als gemeente en aandeelhouder in de joint venture Aviclanda, om als aplossing
van de ontstane sibuatie aan te sturen op een spoedige aankoop van het preceel Aviolandalaan 27
De andere genoemde mogelijke scenaria’s pullen elden tot langdurige proceduras met bijhorende
negatieve publicitedt.

Ik ga arvanm ult dat u mij van het verdere verloop van de procedure op de hoogle houdt
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Woensdrecht
Welgenng wijizigen bestemmingsplan

parcesl Aviolandaleen 27 te
Hoogearheide

In da bovenvermelde zaak Is uitspraak gedsan. Een afschrift van deze vitspraak treft u
hiarbij aan.

Hoogachtend,

de secrotars van de Raad van State,
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Uitspraak in het gading tussan:

_wunmd te Hoogerheide, gemeantes Woensdrecht,
appallont, i

en

de raad van de gemeente Woensdrecht,
verweaardar,
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Procesverloop

Bij basluit van 25 april 2012 heaft de raad gewaeigerd het parceel
Aviolandalaan 27 te besteammen voor woondoeleindan,

Bi| basiuit van 14 maart 2013 heeft de raad het door [ hiertegen
pgamaakte bezwasar ongegrond verkisard.

Tegen dit besluit haai't-harnep ingestald.
De raad heeft een varwearschrift ingediand.

Daartoe in de gelegenheid gesteld, heeft de besloten vennootschap mat
beperkte sansprakelijkheid GEM Aviolanda Woansdrecht Beheer B.Y. een

schriftelijke viteenzetting gegeven.

De raad an -uahhan nadere stukken ingediend.

g hieft de zaa ald op 168 december 2013, waar
aan dao en de raad, vertegenwoordigd
en , beiden warkzaam bij de

gemeente, zijn verschenen. Voorts is ter zitting
GEM Aviolanda Woensdrecht Beheer B.V,, verteganwoordigd door
advocaat te Rotterdam, gehoord.

Ovearwegingen

1. -hm'uu-nt dat de rasd het bezwaar ten onrechte ongegrond
heaft verklaard en ten onrechte heeft gewelgerd het parceel

Aviolandalaan 27 waarop zijn woning staat, te bestemmen voor
woondooleinden. Daartos voert hi] aan dat de geluidbelasting vanwege het
industriatarrain “Fokker Services BY an Vilegbasis Woansdrecht™ op de geval
van zijn woning nlet in de wag staat san het toekennen van een
woonbastemming. Hij stalt dat voor zijn woning een hogere waards voor de
tan hoogste toelaatbare geluidbelasting kan worden vastgesteld, omdat zijn
woning niat op kot industrieterrelin gk, maar in de geluidzone rond dit
terrein. In dit kader verwijst hij naar hat besluit van de staatssecratans van
Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en Milieubeheer van

20 februari 2003, waarbi] hogera waarden zijn vastgesteld voor de tan
hoogste toelastbare geluidbelasting voor woningen die in de geluidzone van
het Industrizterrein “Fokker Services BV en Viiegbasis Woansdrecht™ staan.
Hij stalt dat zijn woning in dit besluit abusiavelijk is sangeduid als de woning
op het perceel Aviolandalaan 18, waarvoor in dit besluit een hogere waarde
is vastgesteld.

Voorts '-.ruart_ gan dat zijn woning, die in het
bestermmingsplan uit 1983 als burgarwoning was bastemnd, bij de
vaststelling van het besternmingsplan “Buitengebied 1998" abusievelijk is
wegbestemd. Hij stelt dat zijn woning in dat bestemmingsplan ook niet is
bestemd als badrijfswoning, omdat binnen de bestemming “Industrietarmein®
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slechts twee bedrijfswoningen waren toegestaan, en deze bedrijffswoningen
staen op de percelen Aviolandalaan 20 en 29.

1.1. De raad stalt zich op het standpunt dat de woning op het perceel
Avlolandalaan 27 op het industrieterrein staat an nigt in de geluidzone rond
dit terrein. Voor zover zou moeten worden aangenomen dat voor deze
woning in het besluit van de staatssecretaris een hogere waarde is
vastgesteld, verandert dit niets ean de omstandigheid dat zijn woning op het
industrietemein ligt. Volgens de read was da woning reeds in het
bastemmingsplan ult 1998 als badrijfswoning bestamd. In dat plan waren
twee bedriffswoningen toegestaan binnen da bestemming “Industriaterrain®,
en deze betreffen de woningan op de percelen Aviclandalaan 27 en 28, De
woning op het perceal Aviolandalaan 20 was bij de vaststalling van het
bastemmingsplan uit 1998 niet als bedrijfswoning aangemerkt, aldus de
raad.

1.2. Ingevolge artikel 1 van de Wet geluidhinder (hierna: Wgh] wordt in
daze wet en de daarop berustende bepalingen verstaan onder
industristerrain: terreirr waaraan in hoofdzaak een besternming is gegeven
woor de vestiging van inrichtingen en waarvan de bestemming voor hat
gehele terrein of een gedeelte daarvan de mogelijkheid inslult van vestiging
van infichtingen, behorende tot een bi] algemene maatregel van bastuur aan
te wijzen categoria van inrichtingen, die in belangrijke mate geluidhinder
kunnen varoorzaken.

1.3. Ingevolge artikel 1.11, aanhaf en ondar 1, van de voorschriften van
het bastemmingsplan "Buitengebied 1998" zijn de op plankaart 1 als
“Industrieterrein” aangewezen gronden bestemd voor bedrijvigheid op het
gobied van reparatia, nisuwbouw en beproaven van technische
componenten en objecten, voornamelijk gericht op de viiegtuigbouw.

Uit het besluit van de staatssecretaris van Volkshulsvesting,
Ruimtelijke Ordening en Milieubaheer van 20 fabruar 2003 blijkt niet dat
voor de woning op het perceal Aviolandalaan 27 een hogere waarde is
vastgesteld. De Afdeling ziet geen grond voaor het cordeel dat deze woning
abusiavelijk is aangeduld als de woning op hat parceal Aviolandalaan 18,
waarvoor wal een hogere waarde s vastgesteld, temeer nu aan het perceel
Aviolandalaan 27, anders dan aan hat perceel Aviolandalaan 18, in hat
besternmingsplan “Buitengebled 1898", de bestamming “Industriaterrain®
whas toegekend.

1.4, Het percesl Aviolandalaan 27 heeft in het vigerenda
bestemmingsplan “Actualisatie bestermmingsplan buitengebied® vit 2011 de
bestemming "Badrijventarrain — Fokkerterrain®.

Ingevolge artikel 8, lid 9.1, sanhef an onder a, van de planregaels
zijn de als zodanig sangewezen gronden besternd voor badrijvigheid op het
gebled van reparatie, nisuwbouw an het beproeven van tachnische
componantan en objecten, voomamalilk gericht op de viiegtuigbouw.

Vast staat dat het perceal Aviolandalaan 27 deel uitmaakt van een
industristerrein als badoeld in artikel 1 van de Wgh, Nu artikel 45 van de
Wgh, in sameanhang gelezen met artikel 44 van deze wet, niet voorziet in de
mogelijkheld om een hogere waarde vast te stellan voor woningen op esn
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industrietarrelin, maar allzen in de mogelijkheid om een hopgere waarde vast
te stallan voor woningen binnen de geluidzone rond een industrieterrein, kan
het betoog van dat voor zijn woning een hogere waarde kan
wonden vastgesteld niet wordon gevolgd.

Daargelaten de vrang of het bastaande gebruik van de woning op
het percesl als burgarwoning wordt beschermd door het overgangsrecht van
hat vigerende beastemmingplan, heeft de raad zich in redalijkheid op het
standpunt kunnen stellen dat het toekannen van een woonbestemming aan
een woning waarvan de gevel met mear dan 60 dB|A) wordt belast, zich niet
verdraagt met een goede ruimtelijke ordening.

Gelet op het voorgaande heeft de raad in radalijkheid het verzoek
pm san heat percasl Aviolendalaan 27 sen woonbestemming toe te kennen,
kunnan afwijzen en het hisrtagen gemaakte bezwaar ongegrond kunnen
varklaren,

2. Het beroop is ongegrond.

3. Voor ean proceskostenveroordeling bestast geen aanleiding.
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Beslissing
Da Afdaling bestuursrechtsprask van de Raad van State:

verklaart het beroep ongegrond.

, voorztter, an
ledan, in teganwoordighald

Aldus vastgesteld door

ambienaar van stapt.

Uitgesprokan in het openbaar op 12 maart 2014

177-629,
Verzonden: 12 maart 2014

Voor esnsiuidend afschrift,

da secretaris van de Raad van Stata,
i
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hetel Inspraakrescts »ooronfwerp bestemeningspdan Butengebled
Geacht callegs,

Namens onze cient [ gevestiod aan de Armendik 3, 4541 PB te Ossendrecht, dien ik hierbi een
inspraakreacts in tegen hel voorontwerp bestermmingspian Bultengebied D inspraakreacte s de voigende

In de publicabe wordt aangegeven dat met name het nisuw provinciale beleid, roals di is vasigesteid in deé
Verordening Ruimte van maan 2014, aarleiding is om de planregels te herzien en verder dé nodige COMecles
toe te passen. De Verordening is overigens na maart 2014 nog aangepast, namelijk per 15 juli 2015. D heefl
tof gevolg dat het voorontwerp nu niet geant is op de laatsle partiéle herziening. Indien &&n herZiening en
actualisatie van het bestemmingspian plaatsvindt, gaat chént er vanuit dat naar de meest recente inzichien,
sen mvulling wordt gegeven by aanpassing van het bestemmingsplan Buitengabied. Om die reden verzoek ik u
dan ook invudling te gevan naar de meest recente Inzichien

D reden voor chént om een inspraakreacte in te dienen i met name genchl op de huisvesting van ae
arbaidsmigranten

Voor die locatie geldl de bestemming “bedrijl™ en de locatie gt in de groenblauwe mantél. Het pronvinciaal
beleid, volgens de groenblauwe manitsd, is opgenomen in artikel 6 van de Verordening Ruimte. In de toelichiing
van de Verordening (s opgenomen dal er ten aanzien van opvang van arbexdsmigranten in het bustengebied
een rageling kan worden getroffen waarbsg het toegestaan wordt om badnijfsbebouwing in te nchien voor de
tipchalijlce: husvestng van arbesdsmigranien.

Als bijlage 1 treft u aan de toelichting op de actuele Verordening Ruimte 2014 met betrekking tol voornoemd
arlikel Dt artikel is atst gawizigd nu de Verordening namelijk niet alleen arbeidamagranien toestaal by
agransche bedrijven, maar ook bij andare badrijwen in het buitengebied, Oorspronkedijk bepaalde de
Verordening Ruimie 2014 dat de arbeidsmigranten mogelijk alleen bi agrarische bedrijven konden worden
gehuisvest die ter plaatse te wark gesteld zowden zyn. Maar dit is uiteraard niet het geval. Zoals bligk! uit de
planregels, zoals daze 2ijn vastgesteld bij gebiedsbesiemmingen “agrarisch™ en “agrarsch mel waaroten
waarty de bepalingen in artikel 3, 5 en 6 relevant zijn, wordt de mogeljkheid geboden om by agransche
bedrijven wel arbeidsmigranten ioe te siean

Miat walt in e zian dat near de huidige inrichben, volgens het provinciaal bedeid bij een nisl-agransch bedrif,
arbesdsmigranien niet gehuisvest zouden kunnen worden, dan wel worden ioogestaan. De locatie van cliént
gt i de groenblauwe maniel De Verondening Ruimte 2014 siaat oe dat uw gemeents een
omgevingsvergunning verieent voor de huisvesting van arbeidsmigranten in bestaande bednjfsbebouwing. Om
die reden verzoek ik naar analogie van de formularing van tjdelijke husveshyng van seizoanarbsidars

ABAR Belrstingbfvitrum #n Junsien BV, E-orad clfabas

ABAS Vaslgoededeias B Y, adassnng nnm.MMiﬁmmmth wl
e Packsuntitaa 16, 3057 WD Tibug Poistes 10085 3650 JB Ty Telsfonon 07 b 7100, Telslar DE8-LA0087

P ety gl ) (BN I MAARCE Y b2 1EA0Y B AABOML D)

Op Snke Serben Gy Sigemans eSofwirien w5 sy Dem Sn peoepones by o Fame wan Koophendel onder mrmenes 1T FRTRES
Oip werpTes Wl sen aueTpiaer haraar ioegeiorden. ARAS o id se bl o i TATGT S Seifacd s Premes




conform artikal 3.6.2 van de planvoorscheifien, maar ook roals bepaakd in artked 562 en artikel 8.2 6.2, dat
rFodat

ook hier bij de bestamming “bedn” een dergelijke bepaling wordt loegevoegd aan de planvoorschriften
chént mogeljk in de toekomst een ompevingsyanjunning 2ou Kunmen verkmnen

Ik hoop u hiermee voldoende te hebben gelnformeerd en wacht uw reactie met belangsieling af

Mot yrendaigka groet
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Verordening ruimte 2014 (per 15-7-2015): Toelichting pagina 29 van 65

slakien-, vissen-, wormen- of insecieniwakerian of bedrijeen wiar gewasaen worden goiesll in gabousen Zoals
champignon- on withofiowelerien,

iOmedat in dhe grocnblavwe mnnkal jisd da ontwildosling van bedripeen met sen bnding aan de omiggende grond
wensalij iz, sl da verordening boperkingen aan de enbwikkelingsmogaljkheden van deze bedsijven door een
mandmum cmvarg van 1,5 heclane toe lo stasn. Ten opiichio van da Vierordening rulmie 2012 wordan e
mogeljkhaden geboden voor omschakeling, indien d8 bydmagt asn de verbelering van de mlsukailall entl do
iwndieil van do woon-fiesfomgeving.

Hierdoor biifft er wel sen beperking bestaan voor amschakeling naar sen oversg agrarisch bodrl, bijwoorbeeld in geval
van son becrijl dis in de bestasnds sfuatio nog gewasaen in de grond leelt maar wil omschakslan naa gen
bedntspebonden leell

Tevens wordl geweren op arfied 2 §d 4 waarn sen regeling s opgenaman in hol gevnl ef sprske i van sen gemangd
ngrarch bedril

4.29 Artikel 6.7 Wonen

4.29.1 Lid 1: basisregels over woningen
Oruboidenl o bopoall do bestemmingsplmnren alioen bestikinds Buljersarangen, bedrijfmoningon of solisin
recreaticwoningen ioostnal. in andordesl b s bepankd dat bestemmingspinnnen regals mool bralisn om meistandige
berwoning van badrjfsgabousen, recrealiswoningsn on andoye nist woor bewoning bestemde gaboamwen is voorkomen.
Ewn durgelijk gebruiksverbod betelt bjvoorbeeld agraische bedrijlsgobouwen, bedriffsgebouen van niet-sransche
bedriven, mansr ook solitains of compleximatige recreathesoringan of sndene nief voor bewoning besismde gebouwen.
Mt biswoning word bedoeld permanend gebnadk van son gebous ol (Zalfstandige) woonincle,
in dera verordening hanieren wi desaifde defindlics als in het Bovsbesiul, = welen:

= woongebows gebouw of gedeslle dasnvan mel wishiberd woonfunces of rvenhuncties deaanmn, sandn meet

dan sen woonfunctie gt di s asngewezen op cen gemeenschappalifos verkeemoute,
= woonfncie: pebrulkshancis voor hel wonoen,
* woangenheid: gedeslie van sen woonfunctie voor kamergewiise verhuur dal bestomd Is voor afronderfife
rwenning.

D regpling s bedoeld om le voorkemen dat relfstandigs woningen ontitsan dis als afronderifios woonfundSes op de
rmark! aangeboden kunnen worden, Afhankeli[k wonen soabs hel inpandigs wonsn in varhand met manieizom BT
ulernad wel mogelk, omdal hierb) geen sprake is van een relfstandige woonfunclie,
Er bastamn vesl wigen rondom hel voorzien in peimanenio opvang van (wissclende groepen) arbesdsmigeasden & hal
bulargebled, Gebasoord op da regeling in hel earshe ik & hat ket mogelih om do functls van bedrijfsgebous om e
Eelen naal sen relslandige woonluncie. Wel B esn Hdelik gebrulk van Bedejishebouwing voor het husvesten van
bivporbeeid mbefdamigranien mogelijk voor de peekopamng In sen santsl maandan por e, D8 ken worden genegeld
door micdel van een omgevingsvergunning voor sen plandlogischs gebruksacihvileil woor sen bapaaide lermin op
grond van anioel 2,12, twoede id, 'Wet aigemene bepalingen cmgevingsrechl Voor de ioegassing van Jit sniel gobden
spocifieks welleljke cinen. Do gemosnin diend fe baoordelen of deoraan voldasn wordt.
Als het gant om heot bieden van oen mesr permanenie opvangmogelicheld vwoor arbeldemigranben biedt de Verordanng
op grond vin adiked 6,10 de mogefikheld om cen logeshancie loe be kannen san ean beddhgebouw,
in diit verband is het van belang orn e venmaskden dat onder omstandigheden san woonbool op grond van de
Wieninges! sangemearid kon worden ais gebous waanoDr pen omgevingseegunning om s bouwen vereisd is. Zie
witsprakan van de Raad van Stals; ultapraak 7 april 2010, 2008050801 /H1, Waakik, en ulspraak 25 augustus 2010,
JOCS0BAT 1AM, Teylngon. Hel eamste & gekdl dasnom ook In gevaden waarin een woonboo! als gobouw sangemerk!
o wanrdon.

4.29.2 Lid 2: bedrijfswoningen

Had bweade iid formulsord een wWirondering op de basisegel: da nisuwbouws van sen sensle bedrjfswaning. behonatd b
wan badrijf dat toegalaten & op grond van de Verordening ruimis, is onder vooraaamen wal ioegeisten. In de sarsie
plaats moet de woning noodzakalii £jn in verband met de nard van de bedrjfswoering. Dasrbij mag er geen spralke Zin
Vil BN earcer samwerkps baddjiswoning dis s algestalen, Dt voorkom! sen ongewenste dsioling (bwoorteeld door
plronderiifie veroop) van cen beddlswening, Een tweeds bediffswoning is uilgesicien.

4.29.3 Lid 3: Vervangende bouw en spilitsingen

betpo/fwww ruimtelijkeplannen nl/documentsNL IMR 0.9930.201 4-vaddt NL.IMR... 20-7-2015



8. gronden ten behoeve van minicampings dan wel midicampings zijn
niet gelegen binnen de ‘veiligheidsions - leiding’.

3.5.2 Tijdelijke huisvesting van tijdelijfice werknemers
Het bevoegd gerag kan door middel van een omgevingsvergunning afwijken ten benoeve van bt toESTamN VAN
tijdelijke hubtvesting van tijdel ke werknemers, mits wordt voldaan aan de volgende voorwaarden:

2. hulgvesting in woonunits onder de volgende voorwaarden: een
dergelijke hulsvesting noodrakelijk is voor een doelmatige
agrarische bedriffavoering vanuit het cogpunt van de opvang van de
tijdelifle grote arbeidsbhehoefte wan dat bedriff:

L de hulsvesting uitshuitend werknemers betreft, die alleen
binnen ket bedrijl, waar ze gehulivest zijn,
werkzaamheden verrichten. Dit dient te allen tijde door de
ondernemer te kunnen worden asngetoond middeds het
bijhouden van een nachtregutratie;

2. de huisvesting niet meer dan & maanden per kalenderjaar
bedraagt;

3 de hoogte van een woonunit nket meer dan 3 meter
bedraagt;

4. dewoonunits geplaatst worden binnen het bouwvlak en
ndet in sen bedriffigebouns;

5. voorzien is in een doelmatige landschappelijie inpassing,

6. dewoanunits tefiens na tijdelijk gebrulk worden
werwijderd;

b. hulsvesting in stacaravans onder de volgende voorwaarden:

1. sen dergelijis hulsvesting noodrakelijk B voor sen
doelmatige agrarische beddffivoering vanuil het oogpunt
wvan opvang van de tijdelijke grote arbeidsbehostte van dat
bedrijf;

2. voldoende structurele voortsningen ten behoese van
tphalijke huiswesting elkders ontbreien;

3. ergeen onevenredige santasting plaatsvindt van de
belangen van omwonenden en omliggende (agrarische]
bedripwen;

4.  de huisvesting uitsluitend werknemers batref:, die alleen
binnen het bedrif, waar pe gehuivest Hpn,
werkgaambeden verrichten, it dient te allen tijde door de
gndernemer te kunnen worden aangetoond middels het
bihouden van esn nachiregisiratie;

5, de huisvesting nlet meer dan & masnden per kalenderjaar
bedraagt;

e — = =



6. de booghe van cen stacaravan niet meer bedrasgt dan 3
mater;

7. stacaravans peplantst worden binnen het boweviak en niet
in een bedriffsgebous;

B, wvoorzien is in een doelmatige landschappelijke inpassing:

9, de stacaravans telkens na het Hdelijke gebrulk wordan
verwijderd;

. hubtvesting In bedrijfsgebouw onder de
volgende voorwaardens

10, een derpeljke Mulsvesting noodzakeliji is voor cen
doelmatige agrarische bedrijfsvoering vanuit het cogpunt
van de opvang van de tijdelfjke grote arbeidsbehoefte van
dat bedrijf;

11. de hulsvesting uitshuitend werknemers betreft die alleen
binnen het bedrijf waar e tijn gehulsvest, werkzaamheden
verrichten, Dit dient be ali=n tjde door de ondernemer te
kunnen worden aangetoond middels het bijhouden van
een nachiregisiratie;

17, de hulsvesting niet meer dan & maanden per kalenderjaar
bedraagr;

13. de huisvesting plaatsvind! in #en bestaand bedrijfsgebouw
of een gedeelte daarvan, met dien verstande dat de
gezameniijke viseropperdakte ten behoeve vian het
nachtverblijf nist meer bodraagt dan 6 m'" per perscddy;

14, or geen sprake is van reifstandige wooneenheden;

15. de omgevingsvergunning kan ultshultend worden verleend
indien ks saangeloond dat voldoende structurele
voortieningen ten behoee van de tijdelife huitvesting
ontbreken;

16. het agrarische bedriff diert de hocfdfunctie te blifven. De
tifdelke huisvesting van tjdelifke werknemers dient
gekoppeld te 2jn aan een nog in werking zijnd sgrarisch
bedrilf. 8i] begindiging van de agrarische functie ts het
tijdelijk hulsvesten van tijdelijke werknamers niet meer
teegestaan,

17. de huisvesting dient vooraf te worden getoetst op de
algemense ruimtelijle criteria, zoals (externe) veiligheid,
hygiéne, lucht, bodem, riolering, water, verkeer, geluid,
natuur en ndschap en milieuronering:




3.6.3 Be- an verwerken van agrarische prodicten
Het bevoegd gezag

18. er dient voorten te worden in voldoende adequate
parkearvoorzieningen op eigen terrein, waarbi] dient te
worden ultgegaan van 1 porkeerplaats per bed;

19, het bevoegd gerag kan de omgevingsvergunning intrekden,
indien de daaraan ten grondsiag liggende tidelijk grote
arbeldsbehoefte niet meer sanwerig Is, dan wel
omvoldoende inspanningen geleverd zijn om in meer
structurele vormen van hubesting e voorzken.
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NATUUR MILIEU EN RUIMTELIJKE ORDENING

Secretariaat
SAMIRO Postadres: Pannenhoef 25

4641 ST Ossendrecht

Burgemeester en Wethouders
Gemeente Woensdrecht
Postbus 24

4630 AA Hoogerheide

Onderwerp: inspraak NRD en voorontwerp bestermmingsplan buitengebied.
Partigle herziening 2016

Hoogerheide, 22 februari 2016
Geacht college,

Hierbij doet natuur- en milieuvereniging Namiro en milieuvereniging Benegora u onze
rienswijze toekomen betreffende de Notitie Reikwijdte en Detailniveau [NRD) en het
voorontwerp bestemmingsplan buitengebied, partiele herziening 2016.

Deze inspraak bestaat uit een drietal onderdelan, te weten het aanwijzen van simpele
slordigheden en fouten in de NRD, het punt dat volledig wordt voorbij gegaan aan di
belangen van de niet-agrarische inwoners en de reactie op een aantal concrete
beleidsvoornemens.

Slordigheden en fouten in de NRD
Wij willen u erop wijzen dat in de NRD een oude kaart is gebruikt die de Natura 2000

gebieden op de Brabantse Wal aangeeft. Per 23 juli 2014 zijn er door een witspraak van de
Raad van State - nr.201305332/1/R2 - verschillende gebieden (weer) als Natura 2000
gebled sangeweren o.a. het voormalig terrein van de Luchtballon aan de Trambaan 58 te
Ossendrecht, het voormalig beproevingsterrein van defensie nabij het Eiland te Huijbergen
en hiet gebied Jagersrust aan de Abdijlaan hoek Putseweg in Ossendrechit.

Er wordt gesuggereerd, naar ons inziens ten onrechte, dat geluid c.q. geluidsoverlast moeilijk
te kwantificeren is. Wij merken op dat geluid eenvoudig te kwantificeren moet zijn. MNaar
onze mening laat dit te veel ruimte over, het zou mooi zijn wanneer dit wat zou kunnen
worden aangescherpt. Het zelfde kan ook worden opgemerkt ten aanzien van bodem en
water,

in bajlage twee vermeldt u, dat het waterpeil in et Markiezaat op natuuriijke wijze
fluctueert. Het zou toch inmiddels bekend moeten zijn, dat dit waterpeil slechts gedeeltelijk
op natuurlijke wijze fluctueert. Bovendien er grazen geen schapen zoals u vermeldt.

]




Wij constateren dat het verhaal over het belang van vogels zwaar is achterhaald. Tabel 2
kiopt op veel punten niet er zijn gegevens door elkaar gehusseld en op een hoop gegooid.
Dit geldt ook voor tabel 3 over Saeftinghe.

Er wordt aangegeven dat er Kamsalamanders aanwezig zijn in de Kleine Meer, helaas zijn die
bij een recente monitoring niet meer aangetroffen. De Geoorde Fuut, komt alleen voor in de
Groote Meer, heeft nog slechts 1 territorium, welke niet gebroed heeft. Deze gegevens zijn
uit Evaluatie monitoring Groote Meer e.0. 2015, welke in opdracht van de provincie is

Wij 1Ijn van mening l:llt l:h ;etumlheld van de h-e'mll:ing ten gevolge van schaalvergroting
van agrarische bedrijven in de NRD wordt onderbelicht, er wordt geen poging gedaan em dit
probleem voor de inwoners van de gemeente Woensdrecht duidelijk te maken. Er wordt in
ieder geval geen onderroek naar gedaan. Het overdadige gebruik van antibiotica in de
veeteelt maakt diverse bacterién ongevoelig voor antibiotica. Uit diverse onderzoeken is
gebleken dat er in het openbare water en in het daar aanwezige slib rond en in de nabijheid
van intensieve veehouderijen bacterién voorkomen die ongevoelig zijn voor antibiotica. Vioor

mensen die besmet zijn met voor antibiotica ongevoelige bacterién is dit dodelijk. Hoe
groter de intensieve veehouderij des te sneller en groter zijn de mutaties van de bacterién

die ongevoelig zijn voor antibiotica. Wij verzoeken u om ook aan dit onderwerp aandacht te
besteden in de NRD.

Dok rouden wij graag een onderzoek zien naar de gevolgen van waardevermindering van
woningen die stankoverlast hebben van de intensieve veehouderij. De verkoopbaarheid van
woningen in de omgeving van veetesltbedrijven kan ongunstig worden beinvioed door
overlast van stank | b.v. ammoniakuitstoot). Zelfs de OZB waarde kan ongunstig beoordeeld
worden, indien er voor panden in de omgeving stankproblemen optreden. Door deze
waarde vermindering zullen andere panden, die geen stankoverlast hebben, meer
onroerend raak belasting moeten betalen.

Het verbaast ons dat aan de belangen van de niet-agrarische inwoners volledig wordt voorbij
gegaan. Dit is des te meer verbazingwekkend, omdat zoals u weet het economisch belang
van de intensieve veehouderij verhoudingsgewijs — reker voor de gemeente Woensdrecht —
zeer beperkt is, Wij hebben de indruk dat het belang van de intensieve veehouderij boven de
belangen gaat van de niet-agrarische inwoners.

Daarbi] komt dat dere selectiove aandacht naar wij menen ook ten koste kan gaan van de
aantrekkingskracht van de gemeente Woensdrecht als vestigingsplaats voor economische
activiteit in het algemeen. We bepleiten dat daaromtrent eerst ook een gerichte analyse
wordt gemaakt.



in het bestemmingsplan beocogt v om via een afwijkingsbevoegdheid windturbines van
geringe ormvang bij agrarische bedrijven mogelijk te maken (blz.30 toelichting). Naar onze
mening is deze mogelijkheid in strijd met art. 32 van de Verordening Ruimte 2014, (V.R.
2014)

Hierin staat dat windturbines alleen in een zoekgebied kunnen worden gerealiseerd. De
windturbines moeten minimaal 25 meter hoog zijn en in een cluster plus lijnopstelling van
tenminste 8 turbines komen te staan. De provincie beoogt met haar beleid de realisering van
solitaire molens in het algemeen tegen te gaan. Uw bestemmingsplan maakt die solitaire
turbines nu juist wel mogelijk. Op deze manier kan een wildgroei aan solitaire turbines in het
buitengebied ontstaan. Tevens zou dit een enorme aantasting zijn van de Brabantse Wal.
Bovendien worden de risico’s voor vieermuizen niet benoemd.

Wij verzoeken u om deze afwijkingsbevoegdheid in het bestemmingsplan te schrappen.

Bewerking mest en co-producten

In het bestemmingsplan biedt u mogelijkheden voor het bewerken van mest en agrarische
producten van het eigen bedrijf | planregels art. 3.6.3. 3.6.6,,56.3,566.66.3. en666.).
Wij hebben hier berwaar tegen, omdat het oprichten van verwerkingsinstallaties tot
aantasting van landschap kan leiden, en verder ook tot milieuhinder kan leiden.

In de toelichting en in de planregels staat dat realisering van bewerkingsinstallaties in
oversenstemming moet zijn met het Afsprakenkader Kwaliteitsverbetering van het
Landschap West-Brabant roals deze geldt op het tijdstip van ontvangst van de ontvankelijke
aanvraag.

Wij wijzen u erop dat de Raad van State in het kader van het beroep tegen het
besternmingsplan buitengebied Oosterhout (1 april 2015, zaaknummer 201408209/1/R3,
r.o. 24.4.) heeft geoordeeld dat enkele verwijzing naar de notitie kwaliteitsverbetering niet
betekent dat aan art. 3.2, van de V.R. 2014 is voldaan, Door een enkéle verwijzing naar het
Afsprakenkader is het bestemmingsplan dus niet in overeenstemming met de V.R. 2014.

Het valt ons op dat er wel een definitie is opgenomen in de planregels voor de begrippen
"bewerken van mest en ‘verwerken van mest’, maar niet voor ‘bewerken en verwerken van
agrarische producten’. Dit laatste wordt bijvoorbeeld toegestaan in art. 3.6.3. van de
planregels.

Het is ons niet duidelijk wat nu precies onder deze activiteit wordt verstaan, mede in relatie
tot het begrip ‘covergisting” wat valt onder bewerking van mest. Er worden in
vergistingsinstallaties namelijk ook veelvuldig agrarische producten en bijvoorbeeld
bermgras verwerkt. Vioor deze laatste producten rou dan niet de voorwaarden voor
covergisting gelden, maar de (lichtere) voorwaarden voor be- en verwerken van agrarische
producten. Naar onze mening dient er een definitie van be- en verwerking van agrarische
producten in het bestemmingsplan te worden opgenomen.

i



Veehouderij en Matura 2000
in het bestemmingsplan wordt voor wat betreft de vithreidingsmogelijkheden voor de

veehouderij aangesloten bij de V.R. 2014. Dit levert de mogelijkheid om bedrijven en/of
bouwwviakken uit te breiden. Er is bijvoorbeeld de mogelijkheid om de bouwvlakken van
veehouderijen uit te breiden tot 1,5 ha.

Het bestemmingsplan maakt het daardoor mogelijk dat individuebe bedrijven door
witbreiding een forse extra depositie van ammoniak op Natura 2000 veroorzaken

Gezien het feit dat het verzuringgevoelige Natura 2000 gebied de Brabantse Wal ook in het
plangebied is gelegen, lijikt het ons inde rede om in het bestemmingsplan regels op te nemen
die leiden tot een aanzienlijke afname van de stikstofdepositie op Natura 2000 gebied de
Brabantse Wal en op andere nabijgelegen Natura 2000-gebieden. Dit is in het geheel niet
gebeurd on versoeken u om dit alsnog op te nemen in het bestemmingsplan.

Door de vitbreidingsmogelijkheden wverwachten wij met name dat omvang &n uistool van
melkveehouderijen fors zal toenemen. Het bestemnmingsplan maakt een dergelijke toename
mogelijk.

Een passende beoordeling is of wordt nog wel gemaakt, maar op basis van deze passende
beoordeling en de planregeling kunnen significante effecten voorshands niet worden
ultgesioten.

Dit betekent dat moet warden besordeeld of er alternatisven rijn, of er dwingende redensn
van groot openbaar belang zijn die het plan rechivaardigen en het betekent dat negatieve
effecten moeten worden gecompenseerd (ADC-toets)

Dit is niet opgenomen in het bestemmingsplan. Het plan is 20 bezien in strijd met art.19) van
de Natuurbeschermingswet in samenhang met art. 19g en art. 19h van dere wet.

Tot zover de zienswijbe van Namiro en Benegora. Wij verzoekean u om onze opmaerkingen en
bemerkingen op te nemen in de NRD, in het bestemmingsplan buitengebied en het plan als
rodanig bij te stellen. Temeer ook omdat het voorgelegde voorontwerp naar ons cordeel op
een aantal punten volop grond biedt voor juridische actie, waardoor dit plan ook een
vertckenend beeld schept van wat beoogd waordt

Wij zien uw reactie met belangstelling tegemoet.
Met vriendelijke groet

Mamens: natuur- en miliesvereniging Mamiro
Mede namens milleuvereniging Benegora
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Lransport Senices

College van burgemeaster an wethouders Gasunie Transport Services B.W,
Postbus 24 Postus 181
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Daderwerp

Inspraak vooroverkeg 'Bestemmingsplan Butengebied,
partiéle herziening 2016

Geacht College,

Uit een publicatie in het Gemeenteblad van 20 januari 2016, nr. 4, blijkt dat het
bovengenoemd voorontwerpbestemmingsplan door u ter inzage is gelegd.
Het voorontwerp (s door ons begordeeld en geeft aanleiding tot het maken van de volgende

opmerkingen.

Met ingang van 1 januari 2016 zijn delen van de eigendommen van Gasunie Transport
Services B.V. onder algemene titel overgegaan naar Gasunie Grid Services B.V. Deze reactie

wordt namens beiden (verder; Gasunie) ingediend, ieder voor zover het zijn bevoegdheden
betreft. Alle correspondentie kan plaatsvinden via het postadres van Gasunke Transport
Services B.Y.

In het plangebied liggen een aantal gastransportieidingen en stations in elgendom van ons
bedrijf.

Verbeelding
Ligging aardgastransportieiding niel wesipegeaven
U heeft arvoor gekozen om de in het plangebied aanwezige leidingen niet te bestemmen. Wij

verzoeken u de gastransportieidingen alsnog in het plan op te nemen. De afgelopen jaren
ziin diverse aanpassing aan ons gastransportnetwerk gedaan,
Voor de regels kunt u gebrulk maken van bijgevoegd tekstvoorstel,

De digitale (leidingjgegevens zijn verzonden aan: gameentef@woensdrecht.nl

De belemmeringenstrook voor hoofd aardgastranspertieidingen (in het digitale leiding
bestand zijn deze leidingen blauw weergegeven) dient wettelijk' 5 meter ter weerszijden van
de hartlijn van de leiding te bedragen. De belemmeringenstrook voor regicnale
aardgastransportieidingen (in het digitale leiding bestand zijn deze leidingen rood
weergegeven) dient wettelijk’ 4 meter ter weerszijden van de hartlijn van de leiding te
bedragen.

Ligging stalfons niel weergegeven
Wij verzoeken u het in het plangebied asnwezige M&R Ossendrecht (A-127) en GOS
Hoogerheide (Z-195) te bestemmen als 'Bedrijf - Gasdrukmest- en regelstation’ en te

¥V Artikel 14 Beshult externe vailigheld bulsissdingan (Bavb].

Biad 1 visn 2 P Artikel 14 Beshuit externe veiligheid buisieidingen (Bevb] in samenhang met artkel 5 Revh,
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Lransport sEnices

Gazunbe Transport Services BV,

Dacuem | 29 fodrumn 20 56 Ons lsnmerk: OFY 16,1078

Onderserp: [nepraak yoorayvere] Betenmingiplen Butengebied, palidie Rermening 016

voorzien van een aanduiding ‘veiligheidszone - bedrijven’. Vioor de regels kunt u gebruik
maken van het bijgevoegde tekstvoorstellen, zie bijlagen. Het beleid van Gasunie is om deze
stations, vanwege de uit het Activiteitenbesiuit voortvioeiende veiligheidsaspecten, op een
eenduidige en uniforme wijze te bestemmen, Zie voor de bijzonderheden de bijlage "MER

Ossendrecht en GOS Hoogerhede .

Indien gewenst, kunt u voor een nadere toelichting contact cpnemean met ondergetekende.

Bijlagen:

o  Tekstvoorstel art. ‘Leiding-Gas';

= MER Ossendrecht sn GOS Hoogerheide;

W Tekstvoarsiel art. 'Gasarukrmest- 2n regelstaton’;
= Voorbeslden veiligheidszone bi] RNBE GOS;

= ‘Voorbeelden veiligheidszone bij MenR en RS,
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Tekstvoorstel
Artikel XX  Dubbelbestemming ‘Leiding-Gas'

x.I Bestemmingsomschiving

De op de verbeelding als zodanig aangewezen gronden zijn mede bestemd voor de aanleg en
instandhouding van ondergrondse hoge druk gastransportieidingen (inclusief voorzieningen) met
di daarblj beharende belemmeringenstroken.

xZ2  Voorangsbepaling
De regels van deze dubbelbesternming gelden primair ten opzichte van de regels van ledere andere
bestemming, waarmee deze dubbelbestemming samenvalt.

=3 Bouwregels
Op of in de in x.1. bedoelde gronden mogen ultsiutend bouwwerken, geen gebouwen zijnde, ten

dicnste van de leiding{en) worden gebouwd, Overige gebouwen en bouwwerken, geen gebouwen
zijnde, zijn niet toegestaan uit oogpunt van externe velligheld en energitleveringszekerhaeid.

. Afwijken van de bouwregels

Het bevoegd gezag kan bij een omgevingswergunning afwiken van de bouwregels voor het
bouwen overeenkomstig de andere daar voorkomende bestemming{en) indien de veiligheid
van de betrokken leiding niet wordt geschaad en vooraf schriftelijk advies is ingewonnen bij
de betrokken leidingexploitant, Een emgevingsvergunning kan slechts worden verlgand indien
geen kwetsbare objecten worden toegelaten.

x5 Specificke pebrulksregels
Tot een gebrulk, strijdig met deze bestemming, wordt in jeder geval gerekend:
- het opslaan van goederen, met uitzondering het opslaan van goederen Lb.v. van inspectie

en onderhowd van de gastransportieiding.

w6 Omgevingsvergunning voor hel uitvoeren van werken, geen bouwwerk rifnde, of van
WwerkEaaTieden

x.6.1 Het is verboden op of in de gronden met de bestemming Leiding - Gas zonder of in
afwijking van een omgevingsvergunning de volgende werken, geen bouwwerk zijnde, of de
volgende werkzaamheden ult te voeren:

a. het aanbrengen en rooken van diepwortelende beplantingen en bomen;

b. het aanleggen van wegen of paden en het aanbrengen van andere
opperviakteverhardingen;

c. het indrijven van voorwerpen in de bodem, zoals lichtmasten, wegwijzers en ander
straatmeubibir;

d. het uitvoeren van grondbewerkingen, waartoe worden gerekend afgraven, woelen,
mengen, diepploegen, egaliseren, ontginnen, ophogen en aanleggen van drainage;

e. het aanleggen, vergraven, verruimen of dempen van sioten, vijvers en andere wateren.

%.6.2 Het verbod is niet van toepassing op werken enfof werkraambeden:
a. die reeds in uitvoering zijn op het tijdstip van het van kracht worden van het plan;
b. die het normak onderhoud ten aanzien van de leiding en belemmeringenstrook of ten
aanzien van de functies van de anders voarkomende bastemming(en) betreffen;
c. zijnde graafwerkzaamheden aks bedoeld in de Wet informatie-uitwisseling ondergrondse
nettan;
d. die mogen worden uitgevoerd krachtens een reeds verleende vergunning.



x.6.3

. 6.4

Een omgevingsvergunning voor het uitvoeren van werken, geen bouwwerk zijnde, of van
werkraamhbeden kan worden verleend indien de betreffende werken enfofl werkraamheden

de belangen van de leiding niet schaden,

Alvorens te beslissen op een aanvraag om een omgevingsvergunning, aks bedoeld in x.6.1,
wint het bevosgd gezag schriftelijk advies in bij de leidingbeheerder omtrent de vraag of
door de voorgenomen werken of werkzaamheden de belangen van de leiding niet worden
geschaad en wellke voorwaarden gesteld dienen te worden om eventuele schade te

woorkomen.
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Artikel Gasdrukmeet- en regelstation

Artikel Bedrijf - Gasdrukmeet- en regelstation

Bestemmingsomschrijving

De voor "Bedrijf-Gasdrukmeet- en regelstation’ aangewezen gronden zijn bestemd woor:

a. ean gasdrukmest- en regelstation;

b. ondergrondse en bovengrondse leidingen en toebehoren;

. met de daarbij behorende voorzieningen, roals wegen, paden, parkesrvoorzieningen,
lichtvoorzieningen, erf- en terreinafschekdingen en grden,

Bauwregels

1. Algemeen
Litsiuitend zijn toegestaan gebouwen en bouwwerken, geen gebouwen zijnde, die ten dienste van

de bestemming staan.

2. Gebouwen
Voor gebouwen gelden de volgende regels:
" de goot- en bouwhoogte van sen gebouw mag niet meer bedragen dan & meter.

3. Bouwwerken, geen gebouwen riinde
Voor het bouwen van bouwwerken, geen gebouwen rijnde, gelden de volgende regels:

. de bouwhoogte van erf- en terreinafscheidingen mag niet meer bedragen dan 3,5 meter;
= de bouwhoogte van overige bouwwerken, geen gebouwen zijnde, mag niet meer dan 4 meter
bedragen.



RNB-GOS Voorbeeld ‘veiligheidszone - bedrijven, 2016.08774 o1/0312018
Komt uit vigerende bestemmingsplannen.

Voorbeeld:

Planregel:
“Velligheidszone - bedrijven”
Bouwragels
In afwijking van hetgeen elders in deze regels is bepaald, geldt op of in de gronden ter plaatse van
de aanduiding “velligheidszone = bedrijven” het volgende:
a. er mogen ter plaatse van de aanduiding 'Veiligheidszone-bedrijven 1° geen beperkt
kwetsbare objecten en kwetsbare objecten worden gebouwd.
b. or mogen ter plaatse van de aanduiding "Veiligheidszone-bedrijven 2° geen kwatshane
objecten worden gebouwd.

Specificke gebruiksregels

Onder strijdig gebruik wordt in ieder geval begrepen:
a. het gebruik van de gronden en bouwwerken binnen Veiligheidszone-bedrijven 1° voor
beperkt kwetsbare objecten en kwetsbare objecten;
b. het gebruik van de gronden en bouwwerken binnen “Veiligheidszone-bedrijven 2' voor
kwetsbare objecten.
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Planregel:

Welligheidsoone - bedrifven”
Bouwregels

In afwijking van hetgeen elders in deze regels is bepaald, gelden op of in de gronden ter plaatse
van de aandulding "velligheidsrone - bedrijven’ de volgende regels:
a. er mogen geen kwetsbare objecten wonden gebouwd,;
b. de bouw van beperk kwetsbhare objecten is niet toegestaan binnen een afstand van 4 mater
vanaf de bestemmingsgrens/aanduidingsgrens "gasdrukmest- en regelstation’.

Specifieke gebrulksregels

Onder strijdig gebruik wordt begrepean het gebruik van de gronden en bouwwerken voor kwetsbare
chijecten, en het gebrulk van de gronden en bouwwerken voor beperkt kwetsbare objecten binnen
een afstand van 4 meter vanafl de bestemmingsgrens/aandubdingsgrens "gasdrukmeat- &n
regelstation’,
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Batip® Inspraakreacts partale herriening bestemmingaplan Butongebed
Geachl college.

aens onze i IR . . .

ean inspraakraactie in legen het vooronbwerp bestemmangsplan Buitengabied
De inspraakreacts is als voigt

Allerearst blijkt dat via de siie Ruimishjke Plannen de gebledsbestemming niel is aangeduid. In hét vigerenda
plan goid de besternming “sgrarisch gebied met natuur- en landschapswaarden™. Uiteraand zal dat bij de
partigle herziening ook zijn, maar de vigerende gebledsaanduiding is nu niet opgenoman op de sile. Dit Is een
omissie in de publicatia

Ten aanzien van de bepalingen wijs ik erop dat naar onpe opvatling, nu een specifieke definitie is opgencmen
van intensieve veehouderi, waamaar ook veelvuldig verwezen wordl in de voorschriften, dit ook op de
ptankaan had mosten worden opgenomen. De aanduiding op de plankaart voor de locatie i5, &n ik Citeasr
“functieaandubding specifiaka vorm van agrarsch — veshouderi]® Befer 2ou kunnen wordan opganoman
"specifiske vorm van agransch — veehouderij, Zijinde Inlensieve veehouder”.

Er is sprake van een viessveamasten op de locatie, wanrbi) welkswaa ook gebruit word! voor 12ell van
gronden, behorende tof het bedrif. Maar gelet op de gewizigde begripsbepalingen, wondt die aanduiding nu
anders, Hierbi] komi dat op grond van arskel 8.1 b4 p, de bepaling onduidelijkheid met zich maesbrangt
Mogelyk dat hier de tekst “intensieva veehoudery” weg is gevallen. Immers, in de beslemmingsomschiiving
kom ik geen specifioke aanduiding “miensieve veehoudery” zelfstandig tegen. Naar min ides was het wel de
bedoeling dat dit bij lid p zou zjn vermeld. Anders begrijp ik niet waarom het woordie “tevens” is vermeld

Kortom, ik stel voor dat de locate op plankaartopname de aanduldng “intensieve veshouder]” verkrijgt en dat
dit by led p ook loegevoegd wordt in de planvoorschrifien.
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Ik hoop u heermea voldoeends e hebben bemnchl Mocht u nog viagen hebban, aan kunt u mi beneken op
earder gencemd Coorkesnummar

Kel vriandalike groed

pagina 2
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Gemeente Woensdrecht

t.a.v. College van Burgemesesher en Welthouders
Postbus 24

4630 Asa HOOGERHEIDE

Ossendrecht, 29 januarn 2016

betreft: inspraak voorontwerp bestemmingsplan buitengebied, partiele herziening 2016

Geacht college,

Naar aanleiding van uw bekendmaking van het bestemmingsplan buitengebied partiele
herziening 2016, gepubliceerd in de Woensdrechtse Bode 20 januari 2016 geef ik u door

middel van dere brief onze inspraak op het vooroniwerp.

Op 19 maart 2015 heeft de gemeenteraad de Visie Buitengebied van de gemeente
Woensdrecht vastgesteld, gezien deze visie mede aanleiding geeft voor de partiele
herziening.

Zouden wij graag rien dat paragraal 3.2.3 “sard en omvang van de funchie”,
wordt toegepast op ons bedrijf, Staalkonstruktiebedrijf Jo Jansen v.o.f., gevestigd aan
het Hageland &6 te Ossendrecht.

Wij zijn als het ware geen nbeuwe niet agrarische functie in het buitengebied, maar gaan
er vanuit dat de randvoorwaarden betreft uitbreiding opperviakte bebouwing die
gencemd staan in de visie (pag. 17) cok gelden voor de reeds bestaande niet agrarische
functies in ket buitengabied.

Op ons perceel is momenteel ean bebouwingsopperviakte van 2350m2 toegestaan, met
de op dit moment in behandeling zijnde “wabo-sanvraag vooroverleg”, zitten wij qua
bebouwingsopperviakie aan ons maximum,

In de visie wordt echter een maximum van 5000m2 toegestaan, ons bestemmingsviak is
+/- 15000m2, waarblj ons opperviak binnen de hiervoor aangegeven maten valt en
waarblj wij het aangegeven percentage van 50% van het bestemmingsviak niet
overschrijden. De derde randvoorwaarde op pagina 18 heeft een subjectief karakter,
welke mijn inziens ook bij de wabo-aanvraag aan de kaak gesteld wordt.

Let wel dat de kracht van ons bedrijfje het kleinschalige is en ook altijd zo zal blijven. De
intentie bestaat niet om met tientallen werknemers aan de slag te gaan. Juist om door
automatisering meer productiviteit te behalen, de machines in ons vak hebben spijtig
genoeg qua aan- en afvoer van de balken veel ruimte nodig, vandaar dat een uitbreiding
van het bebouwd opperviakte met 2650m2 meer dan wenselijk is. Ter impressie van het
productieproces heb ik een schematische tekening als voorbeeld in bijlage toegevoegd,

De gevraagde loename van het bebouwd opperviakte is mede ook door onderstaande
gewenst;
-gnze opdrachten bij voornamelijk agrariérs worden steeds groter en hoger,
loodsen van +/-2000m2 tegenaver B00m2 en goothoogtes van 7,5mitr Lo.v, Smir
-aanleggen van kleine voorraad stalen balken en zo de mogelijkheld hebben om te
anticiperen op de staalprijs.
-gen aparte rulmte voor ket conserveren van de balken, momenteel gebeurt dat in
de productieruimte,



- aparte ruimte voor het stallen van diverse montagehoogwerkers,
miontagekraan, én aanhangers,

Voor et verplaaisan van da h\uﬂigl} irrit pal naast onze wWoning naar de opEn sparirlg imn
de bomenrl] op perceel ERLZ (zie bijlage 2) is het gewenst om de bestemming agrarisch
met waarden voor dit perceel op te rekken tot het mogelijk maken van bestraten mael
&e&n maximum van J00m2. De verpiaaltsing van de innt heeft Bn&rzijas als doel het
creéren van veilige speslomgeving voor onze kinderen ¢n anderzijds het verhogen van
onze privacy en woongenot.

In afwachting van uw reactie, tekenen wij, met vriendelijke groet,




Tell us your requirements — we take care of the rest, -
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Hierblj wil de ZLTO afdeling Woensdrecht reageran op voor ontwerp bestemmingsplan
partigéle herziening 2016 en Notitke Reikwijdbe en Detall van de MER,
Voordat we inhoudelijk reageren willen we een paar opmerkingen vooral malken.

U bent verplicht om de verordening ruimte op te nemen in het bestemmingspdan. Daar
heeft u geen beleidsvrijheid in. We willen u toch twee opmerkingen meegeven waarmes we
het oneens zijn met het provinciaal beleid. We vwagen u saman met ons de provincoe te
overfulgen om hel beleid op twee punten aan be passen.

Melkveshouderij in de gebleden beparkingen veeshouderij

in de verordening ruimte 2014 van de Provincie Moord Brabant iijn de regels
melkveshouder] in de gebieden beperkingen veshouderij asngescherpt. We vinden dat
ders regals niet werkbaar zijn voor veel melioveehowderijbedrijven. Het rorgt ervoor dat de
melkveshouderi] uit deze gebleden verdwijnk. Dat lijkt ons niet wenselijk. Het landelijke
beleid voor de melkveshouderij zorgt er al voldoende voor dat de melkveehouder] niet

wvarder intensivean.

BIV

Bedrijven die uitbreiden moeten voldoen aan de Brabantse Zorgvuldigheldssoore. Dat geldt
niet alleen voor uitbreldingen in aantallen dieren maar ook voor andere activitaten waar
e&n bouwvergunning voor nodig is, zoals een loods. Het gevolg van dere eis is dat kieine
aanpassingen niet meer gedaan worden, Als het huidige bedrijf niet aan de BZV kan
voldosn zal het nist swaar gasn |meesteren om een kleine asnpassing te kunfen dsen.

{artikel 3.4.3 1)

Bestemmingsplannen en Matura 2000 gebieden

Wo weten dat het vanuit jurisprudentie niet anders kan dat de gemeante een MER raakt
voor het bestemmingsplan, Inhoudelijk blijven we het onzin vinden. leder
vieehowderjbedrijl dat uitbreidt wordt via de omgevingsvergunning of
natuurbeschermingswet getoetst of zifn uitbreiding significante effecten heeft op Natura
2000. Dubbeltoetsen via het bestemmingsplan is dus overbodig.

Onderwijshoulevard 225
5827 DE “s-Hertogenbosch
Postbus 100

S30] AL 's-Hertopenbosch
Ewi 18054307

g
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Voorontwerp bestemmingsplan
We constateren dat u de verordening ruimte cormect in het bestemmingsplan hebt werserkt.

Op basis van de vastgestelde visie past u het bestemmingsplan san. We onderschrijven o
visie van de gemeente en vinden het goed dat er meer ruimte komt voor andere activiteiten
op agrarische bedrjven en vrijkomende agrarische bedrifwen. Voor ons blijit het ook
belangrifk dat dere onbwikkelingen geen negatief effect hebben op de andere agrarsche
activitedten, Dat zit ook in het beoordelingskader zoals u dat hanteert.

Reactio op de notitie Relkwijdte en detall

Op pagina 7 van de Notitie Reikwijdte en Detall van de MER heeft u over het veranderde
beleid in de verordening. Bl de mogelijkheden in de gebieden beperkingan veehoudern)
{max 2 GVE en de mogelijkhedan voor mestvergisting) hanteert u andere criteria dan in het
ontwerp bestermmingsplan. De vertaling in het bestemmingsplan IS de Coffecte weergave
van dé verordening ruimie.

In de berekeningen gaat u uit van con “worst-case” scenario. We vinden het belangrijk dat
er ook een redel scenario wordt doorgerekend, In het redle scenario kan nader ingegaan
worden op het verschil tussen BVE en CBS cijfers. Een groot desl van het werschil is te
verklaren doardat blj bedrijven die al lang gestopt 2ijn, de vergunningen nog miet xijn
ingetrokken, Ook kan ingegaan worden op de stoppersregeling voor de intensieve
veehouderi]. De messt bedrijven die hieraan meedoen, stoppen i 2020 met da
bedrijfsvoering. Ook kan men rekening houden met de autonome ontwikieling die
plaatsvindt. Elk jasr stop een paar procent van de bedrijven. Dat kun je ook voor
Woensdrecht in de CBS cijfers berug zien. Daarbd) kan men cok rog rekening houden met
de opvolgingscijfers die ook uit de CAS cijfers te destilleren zijn.

Op pagina 19 beschrijft u de Natura 2000 gebiedan, We vinden het belangrijk dat u de
gevoeligheid voor stikstol woor die gebieden beter onderbouwd. Het Markieraat is niet
opgenomen in de PAS en dat betekent dat er geen stikstof probleem . Ook wordt de
kritische depositiewaarde op de Doster- en Westerschelde slechts op enkale plakken
overschreden, Op mear dan 95 % van dede Motura 2000 gebseden is er geen
stikstofprobleem. Dat geldt waarschijnlijk ook voor de Belgische gebleden met scharren.
Bovendien vragen wi u ook rekening te houden met het Belgische toetsingshader voor
stikstol, Bekglé hanteert een drempelwaarde van 3 % van de kritische depositiowaarde,
Belgié en Mederland hebben afgesproken elksars toetsingskader be respecteren. Dus we
wragen u dat ook te doen voor de analyse van de Kalmthoutse Heide

Hopende u hiermee voldoende te hebben geinformeend,

Met vriendelijke groet,

ZLTD Woensdrecht
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Obstakelbeheergebleden

Binnen het plangebiad van het bestemmingsplan, zijn in de Algemens
sanduidingsregels (artikel 50) beperkingen opgengmen voor gebouwen en
bouwwerken, geen gebouwen zijnde, binnen de gebleden van de 3gn. Tunnel’ &n
ILS’, welke een bepaalde hoogte overschrijden.

Dit i conform de regelgeving betreffende de bouwbeperkingen binnen deze
gebieden, roals verwoord in het Besluit Militaire Luchthavens (BML) van & februari

2009, artikel 16.1 en 16.2.

Echter, in de algemene afwijkingsregels van het “bestemmingsplan buitengebied,
partidie herziening 20167, artixel 51.3, is de bevoegdheld opgenamen am in
afwnjking van de serder gestelds bouwregels binnen de bestemmingon Agrarisch,
Agrariseh - Pasrdenhouder), Agrarisch met waarden - landschapswaarden en
Bedrijf, windturtiines te realiseren binnen een bouwviak, waarbtd] een hoogte tot 20
rhatar |3 tocgestasn. Dit betekent dat de maximale bouwhoogten, binnen da
gebxleden van de zgn. Yunnel® en *[LS", roals gesteld in artikel 50 van het
bestermmingsplan kunnen waordan averschreden,

Verzocht wordt om de afwijkingsregel, zoals gesteld i artikel 51.3 uit het
bestemmingsplan nlet van toepassing te verklaren, binnen de gebieden van de
fgn, ‘funnal’ an "ILS", roals weergegeven in artikel 50,



Rljesvastgoedbadi]lf

Ik verzoek u te bepalen dat het bestemmingsplan wordt alngepast

overeenkomstig mijn hiercoven gemaasie opmerking

[ndien U nog vragen hebt kunt U contact opnemeén met
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Gemeente Woensdrecht

T.av. burgemesster en withouders
Huljbergseweg 3

4631 GC Hoogerhelde

Betreft: bestermmingsplan buitengebled, partitle herriening 2016

Geachte burgemeester en wethowders van gemeente Woensdrecht,

Graag willen wi] onze enswijze geven op het bestemmingsplan buitengeblied, partiéle herziening
FO16, van Weg naar Wouw 38 en 40 18 Huljbergen

In de herziening wordt nr. 40 bestemnd als woning. Door dele bestemming i de gemeenta in mijn
apzicht voorbl] gegaan aan de uitspraken 2003 en 2005 door de raad van State. Dok wordt ér voorhd)
gegaan aan het feit dat in de herziening bestermmingsplan 1998 in 2005 dewoning stond emschreven
op de plankaart als 2 de bedrijfswoning behorende bij ket pluimveebedrijf op nr. 38. Door dese weg
te kiezen zal het in de toekemst vrijwel teker op milieutechnisch gebied problemen veroorzaken. De
oplossing die er op dit moment Hgt is voor ons niet aanvaardbaar en we hebben het gevoel dat er
verruimd is om met alle partijen In gesprek te gaan om een julste oplossing te vinden

Door de uitspraak van 2003 en 2005, is nummer 40 een woning met beperkingen op milew, Ean
bestemming als plattelandswoning 2ou in onze optiek hetzelfde zijn, Echter geeft dit niet de
toekomstige problemen als deze als zodanig bestemnd wardt. Matuurlijk willen wij alles in goed
overlieg met alle partijen bespreken, om (e kijken af dit inderdaad sen passende oplossing is,

Ook willen wij nog graag bet volgende aankaarten. Ben nieuw bouwblok is in getekend voor nr. 38
van 1,49 hectare. Door toezegging van de gemeente met betrekking tot het bestemmen van nr, 40 &
destijds gekozen om een stuk bouwblok af te staan van nr. 38. Dt was nodig omdan nr, 80 een
twesde bedrijfswoning was. Als alleen de ultspraak van 2015 wordt gerespactesrd, willen wij van de
maximabe grootte van het bouwblok gebruik maken, 1,5 hectare

W hopen van harte dat u met ons in gesprek wilt gaan om tot een passenda aplossing té kamen,

In afwachting van uw antwoord,

Mtet wrendelije groet,

/!



Gameante Woensdrechi
Paatbus 24
4530 AA HOOGERHEIDE

Gndorwarp
Vooroverlegreactie voorentwerp-bestemmingsplon ‘bullengebied, parfigle
herzianing 2018°

Gaach! college,

In het kader van het wettelik vooroverleg hesh u ons om een reactie gevroogd
op hat voorantwerp-bestemmingsplon ‘bullengebied, parible herziening 2014°,

In ondersioonde reoctie beperken wi| ons lol de vroog hoe het bestemmingsplan
zich verhoudt tot de provinciale belangen die op basis von het provinciaal
ruimbedijk beleid relevant gin.

Mankasduijving
Het plan voorziet in een cankal canpassingen van het beslemmingsplan
Buitengebied. Deze aanpassingen houden ender andere verband msl een
eerdere vitsprook von de Raod von Siale en een nisuwe gemeentelijke visie
Buitengabied d.d. 19 maart 2015, Tewens is het plan oongepast oan da regels
uil de Verardening ruimée inzoke zorgvuldige veshouderi].

Provindaal beleidskader

Pravinciale Staten hebben de hoofdliinen van het provindoal ruimtelijk beleid
vasigelegd in de Structuurvisie Ruimielijke Ordening en de te beschermen
provincioal ruimtelijke belongen in de Verordening ruimte 2014, zoals deze

geldt sinds 15 juli 2015 [hema: Yerordening]. Yoor de inhoudellke afweging of

het plon voldoende rekering houd! met de provinciale belangen, baseren wij
ons op deze documenten,

Pravindale belangen
In de Verardening zijn voorschrifien epgenomen voor de berging en
bescherming von de provinciole belangen. Deze provinciole belangen zijn
onderverdeeld in clgemens regels, structuren, canduidingen en rechistreeks
werkende regels.

Brabantiasn |

Pontbus 90151

5200 MC “sHerogenbach
Teledoan [073) 681 28 12

Fox (OF3) 414 11 15
infe@brobont.nl
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Provincie Moord-Brabant

Ten aanzien van de volgende onderdelen zijn wi] van mening dat het plon in Daram
strijd s met de Verordening, In deze vooroverlegreoctie goan wij hier noder op 3 moar 2016
in. Cen kon mark

€2 184048,/ 1926070
Algemean
Onderhavig plon batreb sen portidle berziening en we zijn &r ons van bewust
dat allean die enderdelen welke herzion warden ter beoardeling vearliggen.
Omdat de bestlemmingsplonregels niat in alle gevallen los van elkoar gezien
kunnen worden en omdal het praksisch is bepoalde regels tegelijkertijd te
herzien of can te possen, geven we dat in deze vooroverlegreactie ean waar
het oan de orde is.

Kwaliteitsverbetering van het landschap

Een bestemmingsplan dat een ruimielijke cntwikkeling buiten besioand stedelijk
gebied mogelijk mackt dient te bepalen dat die ontwikkeling gepoard dient te
gean mef een fysieke verbetering van de canwezige of polentile kwaliteiten
van het landschap. In arkel 3.2 lid 5 van de Verordening is bepaald det in
afwijking hiervan de toelichting von het begemmingsplon een verantwoording
kon bavatten over de wijze woarep de ofspraken die in bet Regionoal rimtelijk
overleg ziin gemockt worden nogekomen.

In het algemeen merken wij op dat er op dit onderdesl een inconsistentie it in
de regelingen. Voor een oantal ruimtelijke ontwikkelingen word! verwezen noar
het Afsprakenkader Kwalteitsverbetering van het londschop West-Braban! 2oals
deze ‘B"Hf op het fiidstip van entvangs! van de ontvankelijks oanvroag. En voor
sen contal ruimtelijke ontwikkelingen wordt een londschappelifee inpassing
dan nist van 10% van bel bowwvlak vereis,

Het zou goed zijn als in de planregels als voorwoarde voor de
kwaliteitsverbelaring consegquent word! verwezen naor hel regionaal
afyprokenkoder,

Tevens wijzen wi] erop dot het van belang is am in de begripsbepalingen 1e
definifren wal verstaan wordl onder ‘goede landschoppelijke inpassing’, Onder
andere is he! doarbij van belang aan le duiten bij de normen van STIKA an e
zorgen voor een gedegen inrichfingsplan.

De volgende plonvegels possen naar ons cordeel niet binnen het regioncle
afsprokenkader.

Planragels.

Categorfe J ontwitkefngen.

Wi wijzen op vergrating van sen bouwviok ten bahoave von het oprichten van
permanente tesltondersteunende voorzieningen an vergrefing ten behoove von
een [vellegronds|leehibedrijf tct 2,5 ha in arfikel 3.9.1/5.9.1 on 6.9.1 en arfikel
3.9.3. Doomoast wijzen we op vergroting van een glasiuinbouwbedrijf tot 3 ha
glas in ortikel 3.9.6 en antikel 5.9.6. Het gaat hier volgens hel regionoal
afsprakenkader om calegorie 3 ontwikkelingen, woormee niet kan worden
volslaen met een landschappelijke inpassing.

2T



Provingie Moord-Brobont

De kwaliteitsverbetering, zoals dere geformuleerd is in deze regelingen moet Carum

nader verantwoord worden op basis von deze regionale ofspraken. 3 maoet 2014
Categorie 2 onfwikkelngen. Oina ken mark
Tevens wijzen wi] op de regeling vormverandering en vergroling bouwvlak C2 184068, 3928070

veshouderijbedrijven in orfikel 3.9.8 en artikel 5.9.8. Bij vormverandering van
het bouwvlak is sproke van een categorie 2 ontwikkeling woarvoor een goeds
landschoppaelijke inpassing is vereist, Bij vargroting van het bouwvlak tat 1.5 ha
dient 107% van de apperckte van het bouwperceel te worden oangewend voor
landschoppelijke inpossing. Di is in deze regelingen niet (expliciet] geregeld.
In de artikelen 3.9.12, 4.9.4, 5.9.10 en 6.9.2 zijn wijzigingsregels cpgenomen
voor de bouw van een eerste bedrijfswoning. In het regionoal afsprokenkader
sioat een dergelijke ruimislijke antwikkeling niet explicies vermeld.

In de regels wordt afs voorwoarde gesield dat een 'goede

landschappelijke inpassing’ ploats moet vinden. Wi zijn ven mening dot een
dergelijke ontwikkeling (hoewel niet vermald in het regionaal afsprakenkader]
onder sen colegorie J ontwikkeling geschoord zou moeten worden.

We dringen er op oan deze regels nader te verantwoorden op basis van het
afsprakenkode:.

In de odikelen 3.9.13, 49.5, 5.9.13 en 6.9.4 zijn wijzigingsbevoegdheden
CPEEncman voor wijziging noar de beslemming wonen,

Als voorwaorde word! hier gesteld dat sen goede landschappelijke inpassing
ploatsvindl. In het regionoal ofsprakenkoder werd! alleen vilgegoan van een
categarie 2 ontwikkeling, woarvoor met een landschappelijke inpassing kan
voldoan, als het bestemmingsviak tot 5.000 m2 word! verkleind. Dit is niel in
deze wijzigingsbevoegdheden als voorwoarde gesteld, zodat niet Is geborgd
dat hel hier om sen calegorie 2 antwikkeling goat.

Inrgﬂi:ligl- veehouderij
In de orfikelen 3.2, 5.2 en &.2 van het plan zijn regelingen opgenomen
voor de reclisering van sleufsila’s en voerplaten, indien deze

noodzakelijk zijn voor de opslog von ruwvoer, buiten het bouwblok voor
niakintensieve veshouderdjen, fol maximaal 0,5 ha. Deze regelingen
voldaen niet oon de voarwoarden die de Verordering hieroon siell. Op
grond van orikel &.4 lid 3 en artikel 7.4 lid 3 von de Verordening moel
ot sloan dat het bedijf vanwage de bedrijlsvoering in overwegende
mate is congewezen op de opalag van ruwvoer en dat er binnen het
bouwparcesl geen ruimbe is.

De regefingen disnen mat deze voorwoarden te worden aangevuld.
Tevens zal in deze regeling geborgd moeten zijn, dat na gebruikmaking
van deze regeling er per salds geen bauwparcelan ontsioon groler don
2 ha.

- In de oikalen 3.2.2., 5.2.2 en &.2.2. van het plan zijn bouwregels
opgenomaen voor bedriffsgebouwen binnen het bouwvlak, Het oantal
bouwlagen voor bedrijffsgebouwen ten behoeve van intensieve
veshouderij, ol dan niet als nevenactivilel!l mag ten hoogsle dén

Pl



Provingie Noord-Brobant

bedragen. In de regeling is niet vasigelegd dot deze voorwaarde niet
alleen voor intemieve veshouderij, maar voor dlle veehouderijbedrijven
geldi, met uitzondering van voliire- en scharrelstallen veor legkippen
confarm artikel 7.3 en orfikel 4.3 von de Yerordening.

Deze regelingen disnen op dit onderdesl te worden congevuld.

In de ortikelen 3.4.3, 5.4.3 an arikel 4.4.3. van het plan zijn
bouwregels opgenomen voor vergroling van bedrijfsbebouwing bij
vashoudaerij.

Onder sub |, is cangegeven dal de regels voor de BIY en voor
grondgebenden veshouderijen binnen Beperkingen Veshouder] ander
swh . on i, #énmaal per bouwvlak buiten beschouwing mogen blijven
vooe uitbreldingen van bebouwing kleiner dan 100 m2. Hierbij wordt de
voorwoarde gemis! dat dit geld! voor een periode van 10 joor gerekend
vanaf 21-9:2013 op grond von arfikel 3 Madere regels zorgvuldige
vashoudarij,

Hetzelfde geldt veor de arfikelen 3.4.4, 5.6.4 en 5.60.4 [Abwifking
gebruik bedrijlshebouwing veehouderi]) onder sub |.

Deze regalingen dienen ap dit onderdesl te worden aongevuld.

in de artikelen 3.9.8 en 5.9.8 van het plan zijn wijzigingsbevoegdheden
opgenomen voor vormverandering en vergrofing van het bowwvlak veor
veshouderijbedriven. In deze regelingen word de voorwoarde gemist
dat uu:gmlinﬂ mml]ih is tot maximoal 1.5 ha en dal 10% van de
emvang van het bovwpercesl voor landschappelijke npassing dent le
worden oangewsnd.

Daeze regelingen dienen op dit anderdesl te worden oangevuld.

Dit geldt ook voor de orfikelen 3.4.3, 5.4.3 en 6.4.3.

= |Inde arlikelen 3.9.9. en 5.9.% van hat plan z5n
wijrigingsbevoegdheden cpgenomen voor verplaohing van of
omschokeling noar sen grondgebonden agrarisch bedrijf. Hoawsl deze
regelingen formesl geen deel vil maken van deze herziening wijzen wij
erop dat indien het hier goat om veehouderijbedrijven, toelsing oon de
arfikelen 7.3 en 6.3 von de Vercrdening moet ploctsvinden,

Groenblavwe mantel

In het algemeen merken wij op dal voor zover ruimbelifke antwikkelingen
plootsvinden in de groenblouwe mantel, deze dienen bij te drogen can de
ecologische, landschappelike en hydralagische woaorden en kenmerken van het
gebind, Deze voorwoards ontbreok! in de belreffende fexibilieitthepalingen.

In erikel 5.9.6 "ograrisch met woorden -landschopswoarden” is een
wijzigingsbevoegdheid opgenomen voor vergroting von sen glashinbouwbedrijf
tol 3 ha netlo glas. We hebben geconstateerd dat in elk geval één
glastuinbouwbedrijf is gelegen in de greenblouwe mantel.

3 meyart F0 16
Do konmark
CH 5048 392400
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Provingie Moord-Brabant

Wij wijzen erop dat vithreiding van glasiuinbouwbedrijven in de groenblouwe Datem
mandel op grond van arfikel 4.5 van de Verordening is uitgeslolen. 3 moant 2014

Ona kanmerk
Ecologische hoofdstructuur €7 1840683926070
Verbealding

Op blz. 17 an verder von de Plantcelichiing is congegeven dat de begrenzing
ven de scologische hoofdstructuur in hot bestemmingsplon is sangepast conform
de begrenzing van de ecologische hooldsructuur uit de Verordening.

Wij consloleran dot op enkele percesifjes na de ecologische hoaldsirucluur op
juishe wijze is vertacld, Amblelijk zijn de bedoelde percelen of bij v cangeleverd.
In orfikel 3.2.1., artikel 5.2.1 en &.2.1 Zijn regels opgencmen om lijdelike
toellondersteunende voorzieningen buiten hel bouwvlak op be richsen.

Voor zover deze regels van foepassing zijn binnen de ecologische
hoofdstructuwr is dot in udjd me? arfikel 5.1 von de Vercrdening.

Percelen.

- Coterspolder 3 :
Ten opzichie van et vigerende plan is de aanduiding bij de ograrische
bestemming gewizigd wan ‘dierenpension” noar ‘hobbymofig’. Het
bedrijfsmatige karakier van het perceol gelegen in de groenblauwe
mantel is hiermee komen le vervallan. He! cnderliggende
bestemmingsviak van ca. 7.000 m2 is niet verkleind. Vonuit zorgvuldig
ruimtegebruik (arl. 3.1 e.v. Verordening) zal nogegoon dienan te
warden in hoevere het bestemmingsviok verkdeind zou kunnen worden,
ok gevalg van deze funclie-wijziging.
Sportloan 1 1:
Op dit adres is een gemengd ograrisch bedrijl gelegen. Omdal in het
varige plon de veehouderij als neventak ten onrechte niet positiel is
bastemd, is dot dsnog gebeurd. In de regels in arfikel 5.2.2 subf is
vilbreiding van de besinande opperviokiemast aan bedrijfibebouwing
voor veehouderd] niet loegestaan, dit is conform artikel 6.3 van de
Verordening. In dit verband is het von belang dat de besloande
moatvosting von de bebouwing van de betreffende neveniak
veshouderij word! vasigelegd op de Verbealding. Deze mootvoering
anlbresk! nog.
Van der Duijnspclderweg 7:
Valgens de plontoelichting op blz. 28 goat het hier em bestaande
arfbebouwing welke alsnog bij de vigerende woenbestemming ward
belrokken al don niet via een koppelteken.
Ui de luchifats is nist op te maken om welke erfbebouwing het hier zou
moaten goan, Indien dit niet duidelijk is, is vithreiding van de
woonbesemming con de wesizijde niet noodzakelijk.

- Qwde Stesnsiroal 4 Hoogerheide:
Bovenstoonde geldt cok voor dit adres,

= Owd Hinkelenociddijx 5:

547



Pravincie Moord-Brabani

Dil bowwviak is gelegen in gemengd landelijk gebied. Yelgens ce Datum
plantaelichling op blz. 28 goal het hier om vormverandering van het 3 moant 2016
ograrsch bouwblok ‘specifieke vorm ogrovisch- veehouderi]'. O kgnmerk
Onderhavig bouwblok is nief alleen oan de nocrdzijde van vorm C2 184048,/ 3074000

veranderd, moar lets verruimd von 19709 m2 noar 20,371 m2, Eris
sprake von uitbreiding boven da 1,5 ha. Dit is in strijd met artikel 7.3 lid
1 b b van de Yerordening.

Tramboan 16 Ousendrecht:

Dit bouwvlok is gelegen in de groenblouws mantel en beperkingen
Vashouderij. Vioor dit ogrorisch bouwblok geld: ock dat behalve sprake
van vormverandering levens sprake is van vitbrelding von het agrarisch
bouwblok van 10.945 m2 noar 12,684 m2, Uitbreiding is slechs
toegestaan als is nangeloond dat er sprake is van een groendgebonden
agrarisch bedriff, zoals beschreven in de Nodere regels BZV woorop
arfikel 6.3 von de Verordening von tospassing is. Dit dient noder
anderbouwd 1e worden.

In ariikel 21.9.1, 229.1 en 23.9.1 ziin wiizigingsregels opgenamen voor
de beireffenda verblifuecraatieterreinen, om onder voorwaarden in de
ploats van twee slocaravans,/chalets één recrecsiewoning loe te ioan.
Inhoudelijk hebben wij op zich geen berworen legen de
wijzigingsbavoegdheid.. Juridisch-technisch leveren de voergestelde
regelingen gebreken op om de volgende redenen. In da
doeleindenomschrijving van artikel 21.1, 22.1an 23.1 stoan aacntallen
stocaravans, chalets en recreatiewoningen specifiek vermeld. Mat de
wijzigingsbevoegdheid worden de dosleindencmachrijvingen (en dus de
aantallen) in deze regelingen nog niel gewijzigd.

Bovendien is niet duidelifk waar de wijziging van de bestemming wit bestaat.
De onderliggende bestenming wijzigt namelijk niet, slechls de aandwidingan
van de bouwvlakken,
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Provingie Moeoard-Brabant

Basum
Conglusde 1 oo 2016
Op basis von de oongeboden gegevens conslaleren wij siridigheid met de s ksmvmerk
'l.l'nr'afd:-.ring op da higrvooer Euna.rnl;h .Fu.lnhr:. "-'il"l| whagan u bt CH 84048 3024600

basemmingsplon aan te vullen dan wel be wijzigen en doarbi] nodrukkedjk
rekaning la houden met wat hierbaven is verwoard.

Cluster Ruimte,
namans deze,

In werbersd mel geoweemakieend verseren is dif decument digilonl ondesiekend.
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Geanonimiseerde overlegreactie Omgevingsdienst Midden- en West Brabant

Van: Omgevingsdienst Midden- en West-Brabant
Verzronden: dinsdag 15 maart 2016 16:25

Aan: gem Woensdrecht

Onderwerp: EV advies partéle herzening 2016

Hai,

Wat betreft externe veiligheid is, in de partiéle herziening 2016, hoofdstuk 4.2.1
“Chemicalidnleidingen” beschreven.

Hierin wordt terecht aangegeven dat de propyleenleiding van DOW simds juli 2014 moet voldoen aan
het Bevb [Besluit externe velligheid buisleidingen).

De beschrijving van het plaatsgebonden risico en het groepsrisico van deleiding is correct
uitgevoerd,

De leiding van DOW is echiter niet de enige leiding in het plangebied die moet voldoen aan het Bevb.
Dok de ethyleen en propyleen leiding wvan Shell Nederland Raffinaderij, de waterstof en zuurstof
Ieidingen van Air liquide, de sardolie leiding van Total en de kerosine ieiding van de Defensie
pijpleiding organisatie moeten hieraan vodoen

Voor deze leidingen geldt in principe hetzelfde als voor de DOW propyleenieiding.

In de toalichting wordt verder nog aangegeven dat bij de 3de herzgiening in 2013 ar een ORA
hogedruk aardgasleidingen is bijgevoegd. Op basis van depe QRA zijn toentertijd een groot aantal
saneringssituaties doorgegeven aan de Gasunie waarnmor zij verantwoordelijk waren om deze op te
lossen.

Inmiddels zijn er door de gasunie maatregelen getroffen en 2ijn (volgens de Gasunie) de
saneringssituaties opgelast.

Dit howdt in dat de QRA uit de 3* herziening niet meer actueel is en dat de PR10® contouren op
verschillende plaatsen zijn verkleind of helemaal zijn verdwenen, Het is aan te bevelen de niewwe
PR1D® contouren op de verbeelding op te nemen om inzicht te krijgen in de ligging ervan en om
mogelijke nieuwe saneringssituaties [door vergunningsvri] bouwen, of mantelzorg oid) te verkomen.

Mocht je vragen hebben over het bovenstaande kun je me mailen of bellen.

Met vriendelijke groet,
Omgevingsdienst Midden- en West-Brabant

A
(Omgevingsdienst

Midden= en Weai=-Hrabamni

brzo*





