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1 Inleiding

Het ontwerpbestemmingsplan Drie woningen aan de Zonnedauw te Limmen heeft vanaf 19

december 2014 gedurende zes weken ter inzage gelegen. Binnen deze periode was het voor een

ieder mogelijk om een zienswijze in te dienen.

Het ontwerpbestemmingsplan heeft ter inzage gelegen bij de gemeentelijke locatie aan het

Raadhuisplein 1 in Castricum. Tevens was het ontwerpbestemmingsplan te raadplegen op

www.ruimtelijkeplannen.nl onder plan-id: NL.IMRO.0383.BPL13Zonnedauw-ON01.

Er zijn 2 zienswijzen ingediend.

In deze zienswijzennota worden de zienswijzen kort samengevat en voorzien van een gemeentelijke

reactie.

2 F.N.M. Twisk, betreft Zonnedauw 15, ingekomen 15 januari 2014

2.1 Samenvatting

a) Opstallen

Reclamant voert aan bezwaren te hebben tegen het bouwen van opstallen tot de erfgrens. Er is

voldoende ruimte om niet tot op de erfgrens te bouwen.

b) Verwijderen voorzieningen

Reclamant voert aan dat hij voorzieningen op het erf heeft ten behoeve van de waterhuishouding.

Het betreft een duiker en een put. Reclamant spreekt de gemeente aan op de plicht om deze

voorzieningen zonder schade te doen verwijderen.

c) Planschade

Reclamant geeft aan in verband met de waardedaling van zijn huis en met het oog op de kosten voor

verwijdering van de voorzieningen, eventuele planschade op de gemeente te verhalen.

2.2 Reactie gemeente

a) Opstallen

In het bestemmingsplan wordt een voorwaardelijke verplichting opgenomen die inhoudt dat de

waterloop zal moeten worden gerealiseerd alvorens de woningen kunnen worden gerealiseerd. Op

grond van de keur van het HHNK dienen de aangrenzende bewoners de waterloop te onderhouden

en dienen zij er zorg voor te dragen dat hier voldoende ruimte voor beschikbaar blijft. De

http://www.ruimtelijkeplannen.nl/
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initiatiefnemer van het plan dient hiervoor een watervergunning aan te vragen bij het

Hoogheemraadschap. Initiatiefnemer is hiermee bekend en vraagt de watervergunning aan na

vaststelling van het bestemmingsplan.

Voor wat betreft het bouwen van opstallen tegen de erfgrens van belendende percelen, geldt dat het

bestemmingsplan hier geen beperkingen aan stelt. De erfbebouwingsregeling geldt algemeen voor

woonpercelen in Castricum. Er bestaat geen aanleiding om daar nu anders mee om te gaan.

Bovendien vigeert op de gronden naast het perceel van indiener van zienswijze al een

woonbestemming van het bestemmingsplan ‘Kern Limmen’ en mag er nu ook al erfbebouwing op die

plek, tegen de erfgrens aan, worden gebouwd. Voor de erfbebouwing ter plaatse, wijzigt onderhavig

bestemmingsplan dus niks.

b) Verwijderen voorzieningen

Uit de gegevens in het systeem van de gemeente ( en na locatiebezoek van de buitendienst) blijkt

niet dat de voorzieningen zijn aangelegd door de gemeente. Navraag bij het Hoogheemraadschap

Hollands Noorderkwartier (HHNK) leverde dezelfde conclusie op. De voorzieningen (een put en een

leiding) op het perceel van reclamant verliezen hun functie op het moment dat de waterloop wordt

omgelegd. De voorzieningen kunnen vanaf dat moment worden verwijderd, maar dit betreft geen

plicht vanuit de gemeente, of het HHNK. Er is wat de gemeente betreft geen noodzaak om de

voorzieningen te verwijderen.

Uit openbare gegevens uit het kadaster blijkt dat reclamant ten tijde van de aankoop van de woning

de verplichting heeft aanvaard om te dulden van het overlopende water over het perceel wordt

ontvangen via een waterloop of via een duikersysteem. Op de gronden is geen kwalitatieve

verplichting of erfdienstbaarheid bekend van de gemeente of het HHNK waaruit blijkt dat de

voorzieningen niet tot de eigendom behoren van reclamant.

Vermoedelijk heeft het bouwbedrijf van de woning de voorzieningen aangelegd. Op het moment dat

de voorzieningen zijn werking verliest, staat het reclamant vrij om de voorzieningen te verwijderen.

De voorzieningen zijn eigendom van reclamant en de keuze om deze te verwijderen is aan reclamant

zelf. Derhalve behoren de kosten voor verwijdering niet voor rekening te komen van de gemeente.

Reclamant is hierover telefonisch geïnformeerd door de gemeente.

Aan reclamant en initiatiefnemer is vervolgens aangeraden om met elkaar in overleg te gaan en te

bezien wat de mogelijkheden zijn voor reclamant wanneer de werkzaamheden voor het verleggen

van waterloop worden gestart.

c) Planschade

Naar mening van gemeente zijn er geen omstandigheden die een aanspraak op planschade

rechtvaardigen. Reclamant gaat er in zekere zin zelfs op vooruit in die zin, dat hij vrij is in de keuze

voor het verwijderen van de voorzieningen. Wij wijzen erop dat in de bestaande situatie zonder

realisatie van onderhavig plan, de situatie van de watervoorzieningen ongewijzigd zullen blijven. Met
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de realisatie van onderhavig plan, wordt reclamant nergens toe verplicht, er ontstaat voor hem

slechts een mogelijkheid om de voorzieningen op zijn perceel te verwijderen.

2.3 Conclusie

Het bestemmingsplan wordt aangepast door het opnemen van een voorwaardelijke verplichting

teneinde de realisatie van de waterloop te waarborgen voordat de woningen kunnen worden

gebouwd.

3 Fam. Zomerdijk, betreft Middenweg 26 Limmen, ingekomen 28 januari

2014

3.1 Samenvatting

Reclamant vraagt aandacht voor de waterafvoer vanwege het feit dat bij reclamant water onder de

vloer staat en het de verwachting is dat de waterstand hoger wordt. De bestaande voorziening moet

bij verwijdering worden vervangen om het teveel aan water af te voeren.

3.2 Reactie gemeente

In het bestemmingsplan wordt een voorwaardelijke verplichting opgenomen die inhoudt dat de

waterloop zal moeten worden gerealiseerd alvorens de woningen kunnen worden gerealiseerd. Op

grond van de keur van het HHNK dienen de aangrenzende bewoners de waterloop te onderhouden

en dienen zij er zorg voor te dragen dat hier voldoende ruimte voor beschikbaar blijft. De

initiatiefnemer van het plan dient hiervoor een watervergunning aan te vragen bij het

Hoogheemraadschap. Initiatiefnemer is hiermee bekend en vraagt de watervergunning aan na

vaststelling van het bestemmingsplan.

3.3 Conclusie

Het bestemmingsplan wordt aangepast door het opnemen van een voorwaardelijke verplichting

teneinde de realisatie van de waterloop te waarborgen voordat de woningen kunnen worden

gebouwd.
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