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1 Inleiding

11 Aanleiding en doel

Vastbouw Vastgoedontwikkeling B.V. is voornemens om het perceel aan de Keerkring 5 te
Amersfoort te herontwikkelen. De huidige bebouwing, een voormalig schoolgebouw, zal worden
gesloopt en er komt een appartementencomplex voor in de plaats. Omdat in het plangebied
en/of de directe omgeving mogelijk beschermde soorten voorkomen is er in eerste instantie een
verkennend natuuronderzoek uitgevoerd om de consequenties met betrekking tot beschermde
natuurwaarden in kaart te brengen.

In het verkennend natuuronderzoek is, op basis van bestaande informatie en een oriénterend
veldbezoek, een beoordeling gemaakt van de actuele en potentiéle natuurwaarden in het plan-
gebied. Het verkennend natuuronderzoek geeft inzicht in de noodzaak tot het aanvragen van
een ontheffing in het kader van de Ff-wet, een Natuurbeschermingswetvergunning, ‘Nee-tenzij
toets EHS’ dan wel de noodzaak tot het uitvoeren van nadere inventarisaties en/of effectbeoor-
delingen.

Op basis van de conclusies uit de verkennend onderzoek zijn aanvullende inventarisaties uitge-
voerd. Het verkennend natuuronderzoek is aangevuld met de resultaten uit deze inventarisatie
en is verder uitgewerkt tot een volledig natuuronderzoek.

1.2 Plangebied en voorgenomen activiteiten

Het plangebied ligt ten noorden van het centrum van Amersfoort, in de wijk De Koppel aan de
noordzijde van de spoorlijn. Het bestaat uit een voormalig schoolgebouw met erachter gelegen
lage bebouwing en een verruigd terrein met bomen en struiken. De locatie maakt deel uit van
een voormalige afvalstortplaats. De in het plangebied aanwezige gebouwen zullen gesloopt
worden. De ruigte en overige begroeiing zal verwijderd worden.

Maalcentrum
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2 Natuurbeschermingswet

2.1 Toetsingskader

Op 1 oktober 2005 is de Natuurbeschermingswet 1998 in werking getreden met als doel het
beschermen en in stand houden van bijzondere gebieden (Natura 2000-gebieden en Be-
schermde Natuurmonumenten) in Nederland. Projecten of handelingen die negatieve effecten
op deze beschermde gebieden kunnen hebben, zijn verboden. Ook activiteiten buiten de be-
schermde gebieden kunnen verboden zijn, indien deze negatieve effecten veroorzaken als ge-
volg van externe werking. Bij negatieve effecten is het nodig een vergunning aan te vragen. Het
uitvoeren van een passende beoordeling (uitgebreide effectenstudie, alternatievenonderzoek en
onderbouwing dwingende redenen van groot openbaar belang) is noodzakelijk wanneer de ne-
gatieve effecten (mogelijk) significant zijn.

2.2 Inventarisatie

Informatie over Natura 2000-gebieden en Beschermde Natuurmonumenten is afkomstig uit de
gebiedendatabase van het ministerie van EZ. Uit deze gebiedendatabase blijkt dat de dichtst-
bijzijnde Natura 2000-gebied en Beschermd Natuurmonument op een afstand van respectieve-
lijk circa 10 km en 5,5 km van het plangebied zijn gelegen. Dit betreft het Natura 2000-gebied
Arkemheen en Beschermd Natuurmonument Schoolsteegbosjes (zie figuur 2.1 en 2.2).

- . m Ze :.‘:. 2/ A , 4
Figuur 2.1 Overzicht ligging Natura 2000-gebied Arkemheen (geel gearceerd) ten opzichte van het plan-
gebied (rode stip). Bron: gebiedendatabase EZ, november 2012
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Natuurbeschermingswet

.....

Figuur 2.2 Overzicht ligging Beschermd Natuurmonumet choolsteegbosjes (oranje omlijnd) ten opzichte
van het plangebied (rode stip). Bron: gebiedendatabase EZ, november 2012

2.3 Analyse en toetsing van de effecten

Gezien het plangebied op ruime afstand van beide beschermde gebieden ligt, zijn de effecten
van de voorgenomen werkzaamheden op deze gebied op voorhand uit te sluiten. Verstoringsef-
fecten van de voorgenomen activiteiten reiken tot maximaal enkele honderden meters en er zijn
geen ecologische relaties tussen het plangebied en de beschermde gebieden. Nader onder-
zoek of het aanvragen van een vergunning op grond van de Natuurbeschermingswet is derhal-
ve niet noodzakelijk.
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3 Flora- en faunawet

3.1 Toetsingkader

De Flora- en faunawet is sinds 1 april 2002 van kracht. In deze wet zijn (nagenoeg) alle van
nature in het wild voorkomende amfibieén, zoogdieren en vogels beschermd. Daarnaast zijn er
selectieve lijsten van beschermde planten, vissen, vlinders en ongewervelde dieren. De be-
schermde soorten en hun nesten, holen of andere voortplantings- of vaste rust- of verblijfplaat-
sen mogen niet opzettelijk worden verstoord of vernietigd. Indien dit onvermijdelijk is, dient ont-
heffing te worden aangevraagd. Vrijstelling of ontheffing kan slechts worden verleend indien er
geen afbreuk wordt gedaan aan de gunstige staat van instandhouding van de soort. Hierbij kan
het noodzakelijk zijn om mitigerende dan wel compenserende maatregelen te treffen. De be-
schermde soorten zijn verdeeld in drie toetsingscategorieén:

Algemene soorten (tabel 1-soorten)
Wat betreft ruimtelijke ontwikkelingen geldt een vrijstelling. Er hoeft voor ruimtelijke ontwikkelin-
gen geen ontheffing aangevraagd te worden;

Overige soorten (tabel 2-soorten)

Wat betreft ruimtelijke ontwikkelingen geldt een vrijstelling, indien wordt gewerkt volgens een
door de minister van LNV goedgekeurde gedragscode. Indien er niet gewerkt wordt of kan wor-
den volgens een gedragscode dan moet ontheffing aangevraagd worden, deze valt onder de
lichte toets (geen aantasting van de duurzame instandhouding van de soort);

Soorten bijlage IV Habitatrichtlijn en bijlage 1 AMvB (tabel 3-soorten)
Voor deze soorten moet bij betreft ruimtelijke ontwikkelingen een ontheffing aangevraagd wor-
den. De ontheffingsaanvraag valt onder de zware toets, hetgeen inhoudt dat:

e er sprake dient te zijn van een bij de wet genoemd belang;

e er geen alternatief mogelijk is;

e er geen afbreuk wordt gedaan aan de gunstige staat van instandhouding van de betreffende
soort(en).

Vogels zijn niet ingedeeld in bovengenoemde categorieén. Verstoring van nestelende en/of
broedende vogels en aantasting van vaste rust- en verblijfplaatsen van jaarrond beschermde
vogels is niet toegestaan. Het beschermingsregime voor vogels komt verder overeen met dat
van tabel 3-soorten met uitzondering van de in de wet genoemde belangen.

De geldigheidsduur van waarnemingen in het kader van de toetsing aan de Flora- en faunawet
is maximaal vijf jaar.

3.2 Verkennend onderzoek

3.2.1 Inventarisatie

De inventarisatie betreft een onderzoek naar de actueel en potentieel voorkomende bescherm-
de soorten in het plangebied. Het bestaat uit een bronnenonderzoek, een verkennend veldbe-
zoek en habitatgeschiktheidbeoordeling.

Het bronnenonderzoek heeft als doel een overzicht te verkrijgen van de beschikbare informatie
met betrekking tot het voorkomen van beschermde soorten in het plangebied en omgeving.
Hierbij zijn diverse ecologische atlassen, relevante rapporten en internetbronnen gebruikt.
Daarnaast is op basis van veldbezoek (uitgevoerd door een ecoloog van Grontmij op
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Flora- en faunawet

12 november 2012) geschiktheid van biotopen voor beschermde soorten beoordeeld. Deze be-
oordeling brengt samen met bronnenonderzoek de beschermde soorten(groepen) die in het
plangebied (kunnen) voorkomen in beeld.

3.2.2 Biotopen in het plangebied
Het plangebied bestaat uit volgende biotopen (voor de ligging zie figuur 3.1):

Figuur 3.1‘ De ligging van in het plangebied voorkomende biotopen: A=schoolgebouw, B=overige
bebouwing, C=bomensingel, D=bomen met onderbegroeing, E=overige bomen, F=ruigte (bron
ondergrond: Google maps)

e Schoolgebouw

Het betreft een voormalig schoolgebouw met spouwmuren. In de muren zijn stootvoegen, venti-
latieopeningen en roosters aanwezig. Er zijn geen dakpannen en dergelijke aanwezig. De mu-
ren zijn met cementmortel gevoegd. Lokaal ontbreekt de voeg.
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Flora- en faunawet

Figuur 3.2 Het voormalig schoolgebouw (foto’s: N. Geuijen, Grontmij)

e QOverige bebouwing

Achter schoolgebouw bevindt zich lage bebouwing, die uit platen is gebouwd (er zijn geen
spouwmuren aanwezig). In de muren en in de dakomlijsting zijn geen openingen aanwezig. Er
zijn ook geen dakpannen aanwezig.

Fiuur 3.3 De bebouwing achter het schoolgebouw (foto: A. Bucholc, Grontmij)

e Bomensingel

Het betreft een boomsingel die uit relatief jonge, smalle bomen en struweel bestaat. De bomen
bevatten geen holtes of scheuren. De zoom van deze boomsingel bestaat uit voedselrijke ruigte
die tot het gazon doorloopt.
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Flora- en faunawet

Figuur 3.4 De bomensingel langs het schoolgebouw (foto’s: A. Buchol, Grontmij)

e Bomen met onderbegroeiing

Het betreft een groep van relatief jonge, smalle bomen met een relatief dichte structuur, plaat-
selijk begroeid met klimop. In de bomen zijn geen holtes of scheuren aanwezig. De onderbe-
groeiing is dicht met locaal ruigte en struweel.

Figuur 3.5 Bomen met onderegroeiing inde zuidoo;telijke deel van het A
plangebied (foto’s: A. Bucholc, Grontmij)

e Overige bomen
De overige lokaal in het plangebied aanwezige bomen(groepen) betreffen ook relatief jonge en
smalle bomen.

¢ Ruigte
In het zuidelijk deel van het plangebied bevindt zich een ruigte. De ruigte bestaat uit ruig gras
en brandnetels met enkele jonge bomen en struweel.

Figuur 3.6 Ruigte in de zuidelijke deel van het plangebied (foto’s A. Bucholc, Grontmij)
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Flora- en faunawet

3.2.3 Actueel en potentieel voorkomende beschermde soorten

3.231 Planten

Tijdens het veldbezoek is brede wespenorchis en kleine maagdenpalm (beide tabel 1 Ff-wet
soorten) aangetroffen. De waargenomen kleine maagdenpalm betreft echter aangeplante
exemplaren omdat deze buiten zijn natuurlijke verspreiding voorkomt.

In het kader van Ff-wet beschermde muurplanten zijn tijdens het veldbezoek niet aangetroffen
en ook niet te verwachten gezien het ontbreken van geschikte groeiplaatsen (kalkrijk mortel). In
het plangebied worden geen overige zwaarder beschermde soorten verwacht (tabel 2 en 3 Ff-
wet soorten) gezien het ontbreken van geschikte specifieke biotopen voor deze soorten (zoals
oud bos of vochtige, schrale bodems) en/of verspreidingsrange.

3.23.2 Zoogdieren

Tijdens het veldbezoek zijn geen beschermde Ff-wet soorten aangetroffen. Het voormalige
schoolgebouw is geschikt als een verblijfplaats voor gebouwgeboden vleermuizen (tabel 3 Ff-
wet soorten), die de stootvoegen als vliegopeningen van de spouwmuur kunnen gebruiken.
Omdat in het andere gebouw geen invliegopeningen aanwezig zijn, heeft dit gebouw geen po-
tentiéle functie voor vleermuizen. Voor steenmarter, en overige gebouwgebonden beschermde
tabel 2 en/of 3 fauna soorten, biedt het plangebied geen geschikte habitat. De in het voormalige
schoolgebouw aanwezige openingen zijn te hoog voor een steenmarter om naar binnen te
klimmen.

De in het plangebied aanwezige bomen zijn relatief jong en bevatten geen holtes, scheuren of
kieren die als verblijfplaats voor bomengebonden vleermuizen zouden kunnen dienen.

Overige beschermde tabel 2 en/of 3 soorten zijn in het plangebied niet te verwachten omdat
geschikte specifieke biotopen voor deze soorten ontbreken. In het plangebied (ruigte, struweel)
kunnen wel verschillende soorten van tabel 1 Ff-wet (bijvoorbeeld muizen, egel) voorkomen.

3.2.3.3 Vogels

Tijdens het veldbezoek is de bomensingel een nest van houtduif aangetroffen. In de openingen
in de zuidelijke zijmuur van het voormalige schoolgebouw nestelden kauwen. Verder zijn in het
plangebied verschillende soorten algemeen voorkomende vogels waargenomen (merel, rood-
borst).

De huismus kan de ventilatieroosters in het voormalig schoolgebouw gebruiken om naar binnen
te vliegen. De aanwezigheid van vaste verblijffplaatsen van deze soort in het gebouw kan dus
niet uitgesloten worden. Gezien het ontbreken van dakpannen en dergelijke, zijn de gebouwen
in het plangebied niet geschikt als vaste verblijfplaats voor gierzwaluw. Vaste verblijfplaatsen
van de steenuil en kerkuil zijn in het voormalige schoolgebouw ook niet te verwachten, gelet op
het ontbreken van geschikt foerageerhabitat voor deze soorten in de directe omgeving.

In de bomen zijn geen potentiéle vaste verblijfplaatsen van jaarrond beschermde vogelsoorten
als spechten en uilen aangetroffen. Deze zijn ook in het plangebied niet te verwachten omdat
de daarvoor geschikte bomen ontbreken. De overige eventueel in het plangebied aanwezige
jaarrond beschermde nesten (bijvoorbeeld eksternesten) zijn tijdens het veldbezoek niet waar-
genomen. Omdat ze gezien de tijd van het jaar zichtbaar zouden moeten zijn kan de aanwezig-
heid van dergelijk nesten worden uitgesloten.

Voor overige, algemeen voorkomende vogels biedt het plangebied (struweel, bomen) geschikte
(broed)habitat.
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Flora- en faunawet

Figuur 3.7 Nest van de houtduif in de bomensingel (links), openingen in de zuideiijk zijmuur van de
schoolgebouw waarin kauwtjes nestelden (midden) en een ventilatierooster die door huismus gebruikt kan
worden (rechts) (foto’s: A. Bucholc, Grontmij)

3.2.34 Amfibieén en Reptielen

Tijdens het veldbezoek zijn geen amfibieén- en reptielensoorten aangetroffen. Het plangebied
bezit geen waterelementen en biedt dan ook geen geschikte voortplantingshabitat voor amfibie-
&n en watergebonden reptielen (ringslang). Het voorkomen van overige beschermde reptielen is
eveneens uit te sluiten op basis van bekende verspreiding en/of het ontbreken van geschikte
habitat voor deze soorten (bijvoorbeeld heide). Wel kunnen algemene amfibieénsoorten van
tabel 1 in het plangebied overwinteren.

3.2.35 Vissen
Het plangebied bezit geen waterelementen en biedt dan ook geen geschikte habitat voor (be-
schermde) vissoorten.

3.2.3.6 Ongewervelden

Beschermde soorten dagvlinders, libellen of andere ongewervelden zijn tijdens veldbezoek niet
aangetroffen en ook niet in het plangebied te verwachten gelet op het ontbreken van geschikte
habitat voor deze soorten (zoals specifieke waardplanten) en/of bekende verspreiding.

3.24 Analyse en toetsing van effecten

3.241 Planten

Omdat beschermde plantensoorten van tabel 2 en 3 binnen het plangebied niet zijn waargeno-
men of worden verwacht, kunnen negatieve effecten van de ingreep op deze soorten worden
uitgesloten. De mogelijke negatieve effecten op de in het plangebied aanwezige tabel 1-soorten
(brede wespenorchis) zijn niet uit te sluiten.

Voor tabel 1-soorten geldt een vrijstelling van de verbodsbepalingen uit de Flora- en faunawet
bij ruimtelijke ontwikkelingen. Nader onderzoek naar het voorkomen van beschermde planten-
soorten of het aanvragen van een ontheffing op grond van Ff-wet is niet noodzakelijk.

3.24.2 Zoogdieren

Als gevolg van het slopen van het in het plangebied aanwezige schoolgebouw, kunnen poten-
tiéle verblijfplaatsen van gebouwgebonden vleermuizen (tabel 3-soorten) vernietigd worden.
Ook kunnen deze vleermuizen verstoord worden door de werkzaamheden. Aangezien geen
overige tabel 2 en 3 Ff-wet soorten in het plangebied voorkomen, zijn effecten van de ingreep
op deze soorten uit te sluiten. Op mogelijk voorkomende tabel 1 zoogdierensoorten zijn nega-
tieve effecten niet uit te sluiten.

Nader onderzoek naar het voorkomen van de gebouwgebonden vleermuizen in het schoolge-
bouw is noodzakelijk (zie paragraaf 3.3 in onderliggend rapport). Indien uit dit onderzoek blijkt
dat verblijffplaatsen van deze vleermuizen in het plangebied voorkomen en dat de negatieve

effecten van de ingreep op deze soorten niet voorkomen kunnen worden is het aanvragen van
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Flora- en faunawet

een ontheffing in kader van de Flora- en fauna wet noodzakelijk in combinatie met aanbrengen
van vervangende verblijfplaatsen op de planlocatie of direct omgeving.

Voor tabel 1-soorten geldt een vrijstelling van de verbodsbepalingen uit Flora- en faunawet bij
ruimtelijke ontwikkelingen. Nader onderzoek naar het voorkomen van beschermde in kader van
Flora- en faunwet zoogdierensoorten (exclusief gebouwgebonden vleermuizen) of het aanvra-
gen van een ontheffing voor deze soorten op grond van Ff-wet is niet noodzakelijk.

3.24.3 Vogels

Als gevolg van het slopen van de in het plangebied aanwezige gebouwen, kunnen potentiéle
verblijffplaatsen van huismus vernietigd worden. Ook kunnen deze vogels verstoord worden
door de werkzaamheden.

Voor de overige (mogelijk) in het plangebied voorkomende vogelsoorten geldt dat hun nest en
functioneel leefgebied tijdens het broedseizoen zijn beschermd.

Nader onderzoek naar het voorkomen van vaste verblijfplaatsen van de huismus is noodzakelijk
(zie paragraaf 3.3 in onderliggend rapport). Indien uit dit onderzoek blijkt dat deze soort in het
plangebied voorkomt en dat de negatieve effecten van de ingreep erop niet voorkomen kunnen
worden, is het aanbrengen van vervangende verblijfplaatsen op de planlocatie of directe omge-
ving noodzakelijk. Bij aanvraag van een ontheffing in het kader van de Flora- en faunawet zal
door Dienst Regeling een positieve afwijzing worden gegeven ofwel dat een ontheffing niet no-
dig is.

Nader onderzoek naar het voorkomen van overige vogelsoorten of het aanvragen van een ont-
heffing voor deze soorten op grond van de Flora- en faunawet is niet noodzakelijk, ervan uit
gaande dat werkzaamheden buiten broedseizoen worden uitgevoerd (circa half maart - half juli)
of voor aanvang van het broedseizoen worden gestart zodat er zich geen broedende vogels
kunnen vestigen.

3.24.4 Amfibieén en Reptielen

Gezien het (potentieel) ontbreken van beschermde amfibieén- en reptielen van tabel 2 en 3 Ff-
wet binnen het plangebied, kunnen negatieve effecten van de voorgenomen ingreep op derge-
lijke soorten worden uitgesloten. De negatieve effecten op tabel 1-soorten zijn niet uit te sluiten.
Voor tabel 1 soorten geldt een vrijstelling van de verbodsbepalingen uit Flora- en faunawet in
net kader van ruimtelijke ontwikkeling. Nader onderzoek naar het voorkomen van deze soort-
groepen of het aanvragen van een ontheffing op grond van de Flora- en faunawet is niet nood-
zakelijk.

3.245 Vissen

Gezien het (potentieel) ontbreken van beschermde vissen binnen het plangebied, kunnen nega-
tieve effecten van de voorgenomen ingreep op deze soorten worden uitgesloten.

Nader onderzoek naar het voorkomen van deze soortgroep of het aanvragen van een onthef-
fing op grond van de Flora- en faunawet is niet noodzakelijk.

3.24.6 Ongewervelden

Gezien het (potentieel) ontbreken van beschermde ongewervelde binnen het plangebied, kun-
nen negatieve effecten van de voorgenomen ingreep op dergelijke soorten worden uitgesloten.
Nader onderzoek naar het voorkomen van deze soortgroep of het aanvragen van een onthef-
fing op grond van de Flora- en faunawet is niet noodzakelijk.

3.3 Aanvullend onderzoek

331 Inventarisatie
In kader van het aanvullend onderzoek zijn inventarisaties naar huismus en vleermuizen uitge-
voerd. Een overzicht van alle uitgevoerde inventarisaties is in bijlage 1 weergegeven.
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Flora- en faunawet

Huismus
Het inventarisatie van huismus vond plaats in periode mei-juni 2013 en bestond uit drie inventa-
risatierondes in de vroege ochtend met minimale tussenperiode van tien dagen.

Vleermuizen

De inventarisaties naar vleermuizen zijn uitgevoerd conform het Vleermuisprotocol 2013 met

behulp van zogenaamde batdetector, dat de ultrasone geluiden van vleermuizen opvangt en

deze hoorbaar maakt voor het menselijke gehoor. De inventarisaties bestond uit onderzoeken

naar:

e Zomer- en kraamverblijven van vleermuizen: drie inventarisatieronden in de periode 15 mei-
15 juli 2013, waarvan één in de vroege ochtend vanaf twee uur voor zonsopkomst en twee
's avonds vanaf zonsondergang.

e Paarverblijven en zwermplaatsen van vleermuizen; twee inventarisatieronden in de periode
15 augustus-15 september 2013, waarvan één in de vroege ochtend en de andere
's avonds.

e Vliegroutes en foerageergebied: simultaan uitgevoerd met de overige vleermuizeninventari-
saties.

e Winterverblijven van vleermuizen: op basis van het middernachtzwermen van vleermuizen
bij de potentiéle winterverblijven tijdens inventarisaties in de balts- en paarperiode. Vervol-
gens heeft op 14 en 27 februari 2014 een inpandig onderzoek plaats gevonden in de vorm
van een visuele controle, ondersteund door endoscoop, zaklamp en spiegels.

3.3.2 Resultaten inventarisatie
Huismus
Er zijn geen broedgevallen van de huismus in de gebouwen in het plangebied waargenomen.

Vleermuizen

Er zijn geen zomer- en/of kraamverblijfplaatsen van vleermuizen binnen het projectgebied
waargenomen. Er zijn baltsende gewone dwergvleermuizen waargenomen, wat een indicatie
van de aanwezigheid van de paarverblijf in de omgeving is. Er is echter geen paarverblijf binnen
het projectgebied waargenomen. Ook zijn er geen zwermplekken waargenomen.

In het plangebied zijn enkele foeragerende individuen van de dwergvleermuis en de ruige
dwergvleermuis waargenomen. Er is ook een vliegroute van twee individuen van de gewone
dwergvleermuis waargenomen aan de rand van het plangebied (zie figuur 3.8). Bij de potentiéle
winterverblijven zijn geen middernachtzwermende vleermuizen waargenomen. Ook in de kel-
ders onder het gebouw die geschikt als winterverblijven zijn (hoge luchtvochtigheid, stabiel kli-
maat, vrij toegankelijk voor vleermuizen), zijn geen overwinterende individuen waargenomen.

Overige soorten

Tijdens de huismusinventarisatie zijn de volgende vogelsoorten waargenomen: spreeuw, ek-
ster, gaai, heggenmus, houtduif, kauw, koolmees, merel (ook jonge individuen), pimpelmees,
roodborst, spotvogel, staartmees, tjiftjaf (ook jonge individuen), turkse tortel, winterkoning,
zanglijster, zwartkop en zwarte kraai. Deze waarnemingen betreffen onder andere broedende
vogels.

In het plangebied zijn tijdens de aanvullende inventarisatie ook twee vaatplantensoorten aange-
troffen: gewone vogelmelk en kleine maagdenpalm (beide tabel 1 Ff-wet soorten).

De resultaten van huismus- en vleermuizeninventarisaties en broedgevallen van vogels waar-
genomen in het plangebied staan weergegeven in figuur 3.8.
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Flora- en faunawet
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Figuur 3.8 Resultaten huismus- en vleermuizeninventarisaties en waargenomen broedgevallen van vogels
in projectgebied Keerkring 5 te Amersfoort

3.3.3 Analyse en toetsing van effecten

Huismus

Aangezien er geen individuen van huismus in het plangebied broeden, zijn effecten van de
voorgenomen activiteiten op vaste verblijfplaatsen van deze soort uit te sluiten en is het aan-
vragen van een ontheffing op grond van de Ff- wet niet noodzakelijk.

Vleermuizen

Als gevolg van de voorgenomen activiteiten zal mogelijk (een deel van) het foerageergebied
van de gewone dwergvleermuis en de ruige dwergvleermuis in het projectgebied verdwijnen.
Het betreft echter geen belangrijk foerageergebied van deze soorten aangezien de aangetroffen
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Flora- en faunawet

foeragerende individuen in lage aantallen aanwezig waren. In de omgeving is tevens alternatief
foerageergebied aanwezig.

De waargenomen vliegroute dient niet als een essentiéle vliegroute voor vileermuizen in het
plangebied, aangezien het door een klein aantal individuen tijdens de inventarisaties werd be-
nut.

Gezien het voorgaande en het feit dat er geen vaste verblijfplaatsen van vleermuizen binnen
het plangebied aanwezig zijn, worden er geen verbodsbepalingen van Flora- en faunawet over-
treden. Het aanvragen van een ontheffing op grond van de Ff-wet is daarom niet noodzakelijk.

Overige soorten

De waarnemingen van de (broed)vogels betreffen algemene vogelsoorten en soorten uit cate-
gorie 5 van lijst van jaarrond beschermde vogelnesten (nesten niet jaarrond beschermd, inven-
tarisatie wel gewenst). Ervan uitgaande dat werkzaamheden buiten broedseizoen worden uit-
gevoerd (circa half maart — half juli) of deze voor aanvang van het broedseizoen worden gestart
zodat er zich geen broedende vogels vestigen, is het aanvragen van een ontheffing voor deze
soorten op grond van de Flora- en faunawet niet noodzakelijk.

De waargenomen vaatplanten behoren tot tabel 1 Ff-wet. Voor deze soorten geldt een vrijstel-
ling van de verbodsbepalingen uit de Flora- en faunawet bij ruimtelijke ontwikkelingen. Het aan-
vragen van een ontheffing op grond van de Ff-wet voor deze soorten is daarom niet noodzake-
lijk.
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4 Ecologische Hoofdstructuur

4.1 Toetsingskader

Het beleid ten aanzien van natuur is opgenomen in de Nota Ruimte. Deze Nota bepaalt het be-
leidskader voor de duurzame ontwikkeling en een verantwoord toekomstig grondgebruik in het
landelijke gebied in onder andere de vorm van de Ecologische Hoofdstructuur (EHS). De EHS

is een samenhangend netwerk van bestaande en te ontwikkelen natuurgebieden en wordt ge-

vormd door kerngebieden, natuurontwikkelingsgebieden en ecologische verbindingszones.

De EHS is op provinciaal niveau uitgewerkt tot de Provinciale Ecologische Hoofdstructuur
(PEHS) met kerngebieden, natuurontwikkelingsgebieden en ecologische verbindingszones.
Aantasting van PEHS-gebieden is compensatieplichtig. Het afwegingskader waaruit kan volgen
dat compensatie nodig is gaat volgens het ‘nee, tenzij-principe’ (zie figuur 4.1).

T T T
1 EFFECT E 2 BELANG E 3 ALTERNATIEVE LOCATIE it 4 ACTIVITEIT TOESTAAN?
geen aantasting wezenlijke @
kenmerken en waarden
wel aantasting wezenlijke geen zwaarwegend @ P nee
kenmerken en waarden maatschappelijk belang
wel zwaarwegend wel alternatieve @—————» nee
maatschappelijk belang locatie
geen altematieve @q——————p Ja + toepassing
locatie compensatie

Figuur 4.1: Het ‘Nee, tenzij-principe’ van het compensatiebeginsel

4.2 Inventarisatie

Informatie over de EHS is afkomstig van de website van de provincie Utrecht. Uit deze website
blijkt dat het plangebied op minimaal 2 km afstand van EHS-gebieden ligt. Op circa 500 m af-
stand van het plangebied zijn Ecologische verbindingszones afwezig (zie figuur 4.2).
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Figuur 4.2 Overzicht ligging EHS ten opzichte van het plangebied (rode stip). Bron: website provincie
Utrecht, november 2012

(http://geo.provincie-utrecht.nl/publiek/webkaarten/metadata/ecologische hoofdstructuur webkaart.xml)

4.3 Analyse en toetsing van de effecten

Het projectgebied ligt op geruime afstand van EHS-gebieden. De in de omgeving van het plan-
gebied gelegen verbindingszones betreffen watergangen die niet in de verbinding met het plan-
gebied staan. Gezien bovenstaande en het feit dat de mogelijke verstoringsinvloed van de in-
greep beperkt is tot maximaal enkele honderden meters, kunnen effecten als gevolg van voor-
genomen activiteiten op wezenlijke kenmerken van EHS op voorhand worden uitgesloten. Ge-
zien het voorgaande hoeft geen ‘nee, tenzij-toets’ uitgevoerd te worden.
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5 Conclusies

51 Natuurbeschermingswet

Het plangebied bevindt zich niet binnen de invioedsfeer van een Natura 2000-gebied en/of Be-
schermd Natuurmonument. De voorgenomen werkzaamheden hebben ook geen externe wer-
king op dergelijke gebieden. Een vervolgprocedure is daarom niet noodzakelijk.

5.2 Flora- en faunawet

De conclusies uit het verkennend en aanvullend onderzoek zijn:

e Voor de in het plangebied voorkomende soorten die in het kader van Flora- en faunawet
beschermd zijn is het aanvragen van ontheffing niet noodzakelijk, ervan uitgaande dat de
voorgenomen werkzaamheden buiten het broedperiode van vogels worden uitgevoerd, dan
wel de werkzaamheden voor aanvang van het broedseizoen worden gestart om vestiging
van broedvogels te voorkomen. Voorafgaand aan de start van de werkzaamheden dient ge-
checkt te worden op de aanwezigheid van broedvogels.

e Tijdens het uitvoeren van de werkzaamheden dient er aan zorgplicht in kader van Flora- en
faunawet te worden voldaan (bijvoorbeeld door de werkzaamheden voor zover mogelijk in
de richting van de uitwijkmogelijkheden uit te voeren zodat aanwezige mobiele soorten kun-
nen uitwijken). Begeleiding door een ter zake deskundige wordt hierbij aanbevolen.

5.3 Ecologische Hoofdstructuur

Het plangebied bevindt zich niet binnen de begrenzing van de EHS. De voorgenomen werk-
zaamheden hebben ook geen externe werking op dergelijke gebieden. Gezien het voorgaande
is een vervolgprocedure niet noodzakelijk.
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Tabel 1 Overzicht inventarisatieronden

Bijlage 1: Overzicht inventarisatieronden

Datum Tijd Soort Weersomstandigheden
24-05-2013 05:30 — 07:30 Huismus 9°C, windkracht 1, bewolkt, droog
04-06-2013 03:25-07:25 Huismus en vleermuizen 13°C, windkracht 2, licht bewolkt, droog
14-06-2013 05:20 — 07:20 Huismus 15°C, windkracht 3, licht bewolkt, droog
17-07-2013 21:50 — 23:50 Vleermuizen 22°C, windkracht 2, bewolkt, droog
29-07-2013 21:35-23:35 Vleermuizen 21°C, windkracht 2, bewolkt, droog
28-08-2013 20:35-22:35 Vleermuizen 19°C, windkracht 2, licht bewolkt, droog
03-10-2013 05:45 - 07:45 Vleermuizen 11°C, windkracht 3, licht bewolkt, droog
14-02-2014 11:00 — 13:00 Vleermuizen 4°C, windkracht 3, bewolkt, droog
27-02-2014 12:00 — 13:00 Vleermuizen 5°C, windkracht 2, bewolkt, droog
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