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SAMENVATTING EN CONCLUSIES

Aanleiding en doelstelling

In opdracht van Van Dijk Bouw (contactpersoon Mevr. E. Stuijts; Wissing stedenbouw en ruimtelijke vormgeving bv) heeft
EcoGroen Advies BV een flora- en faunaonderzoek uitgevoerd in verband met de voorgenomen sloop van vier woningen aan de
Prinses Julianastraat in Ommen.

Het onderzoek is gebaseerd op een dagbezoek op 15 maart 2011, vier nachtelijke vieermuisbezoeken in 2011 en een
inventarisatie van bekende verspreidingsgegevens. De consequenties van de beoogde ruimtelijke ingreep op de aanwezige
natuurwaarden zijn getoetst aan de Flora- en faunawet.

Aangetroffen en te verwachten soorten
Tijdens het veldonderzoek zijn in het plangebied geen beschermde plantensoorten aangetroffen. Deze worden gezien de
terreingesteldheid ook niet verwacht;
In de te slopen bebouwing zijn geen vaste verblijfplaatsen voor vleermuizen aangetroffen. Er wordt geen schade aan vlieg-
en/of jachtroutes en foerageergebied van vleermuizen verwacht;
In het plangebied zijn diverse laag beschermde soorten te verwachten zoals Bosmuis, Rosse woelmuis, Mol en Egel. Vaste
verblijfplaatsen van zwaarder beschermde soorten zijn niet aangetroffen en worden niet verwacht;
In het plangebied komen diverse algemene broedvogels tot broeden zoals Winterkoning, Merel, Heggenmus, Spreeuw en
Witte kwikstaart;
Overwintering van laagbeschermde amfibieén is te verwachten onder strooisellaag en ruigte;
Reptielen, beschermde vissen, libellen, dagvlinders en andere ongewervelden zijn niet aangetroffen en worden op basis van
biotoopkenmerken en bekende verspreidingsgegevens ook niet in het plangebied verwacht.

Vervolgstappen en mitigerende maatregelen
Indien de bebouwing v6or circa half maart 2012 gesloopt wordt, kan ook dit - vanuit het oogpunt van vleermuizen - zonder
nadere voorwaarden plaatsvinden. Indien de bebouwing na half maart 2012 worden uitgevoerd, is het van belang rekening te
houden met de mogelijk (her)vestiging van vieermuizen in de toekomst (zie Hoofdstuk 3);
Werkzaamheden die broedbiotopen van aanwezige vogels verstoren of beschadigen dienen te allen tijde te worden
voorkomen. Dit is voor de meeste soorten mogelijk door gefaseerd te werken en de uitvoering op te starten in de periode voor
half maart en na half juli. Voor het broedseizoen wordt echter geen standaardperiode gehanteerd, maar het is van belang of
een broedgeval wordt verstoord, ongeacht de datum;
Bij de beoogde plannen zouden mogelijk exemplaren en verblijfplaatsen van enkele algemene en laag beschermde kleine
zoogdieren en amfibieén verloren gaan. Voor de in voorliggende situatie aanwezige of te verwachten tabel 1-soorten geldt in
deze situatie echter automatisch vrijstelling van de verbodsartikelen van de Flora- en faunawet, waardoor verbodsbepalingen
niet worden overtreden;
Om schade aan kleine landzoogdieren en amfibieén te minimaliseren is het wenselijk - indien de planning van de activiteiten dit
toelaat - werkzaamheden in het plangebied zoveel mogelijk uit te voeren in de periode september- december (mits vorstvrij).
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1 INLEIDING

1.1 Aanleiding en doelstelling

In opdracht van Van Dijk Bouw (contactpersoon Mevr. E. Stuijts; Wissing stedenbouw
en ruimtelijke vormgeving bv) heeft EcoGroen Advies BV een flora- en faunaonderzoek
uitgevoerd in verband met de voorgenomen sloop van vier woningen aan de Prinses
Julianastraat in Ommen.

Doel van het onderzoek is vaststellen of in de Flora- en faunawet zwaarder
beschermde soorten (Ffwet tabel 2 en 3) aanwezig zijn. Specifiek is ook onderzoek
gedaan naar de aanwezigheid van vaste verblijfplaatsen van de juridisch zwaarder
beschermde vleermuizen in de te slopen bebouwing. Daarnaast wordt beoordeeld of
de sloop negatieve effecten heeft op de potentieel aanwezige zwaarder beschermde
soorten (zoals vleermuizen).

1.2 Situatie

De onderzoekslocatie bevindt zich binnen de bebouwde kom van Ommen aan de
Prinses Julianastraat (zie figuur 1). Het plangebied bestaat uit bebouwing
(huisnummers 10, 12, 14 en 16), enige groenstructuren en verharding. Er is geen
permanent oppervlaktewater aanwezig.

De voorgenomen plannen bestaan uit de realisatie van nieuwe woningen/
appartementen en parkeerplaatsen. Ten behoeve van de voorgenomen plannen wordt
de huidige bebouwing gesloopt en worden mogelijk bomen en andere groenstructuren
verwijderd.

Figuur 1: Kaart met de ligging van het plangebied (binnen de gele belijning) (Bron
kaartondergrond: Google Earth).
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1.3 Algemene opzet en werkwijze

Voorliggende ecologische beoordeling is gebaseerd op één dagbezoek, vier
nachtelijke vleermuisbezoeken, bekende verspreidingsgegevens (zie Hoofdstuk 4
Geraadpleegde bronnen), beschikbare gebiedskennis en bekende ecologische
principes. Om inzicht te krijgen in de aanwezige natuurwaarden en beperkingen met
betrekking tot de beoogde ruimtelijke ingreep in het onderzoeksgebied, is nagegaan
welke beschermde planten- en diersoorten in het gebied voorkomen of kunnen
voorkomen. Hierbij is een korte beschrijving gegeven van de te verwachten effecten
van de voorgenomen ingreep en is -indien nodig- beschreven welke mitigerende
maatregelen nodig zijn om overtreding van de Flora- en faunawet te kunnen
voorkomen en of aanvullend onderzoek nodig is (hoofdstuk 2 en 3).
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2.1

2.2
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WETTELIJK KADER EN
ONDERZOEKSMETHODE

Wettelijk kader Flora- en faunawet

De Flora- en faunawet verplicht een ieder die ruimtelijke ingrepen of andere activiteiten
wil ontplooien, na te gaan of deze negatieve effecten kunnen hebben op planten- en
diersoorten. Zo is het op grond van artikel 11 verboden om nesten, holen of andere
voortplantings- of vaste rust of verblijfplaatsen te beschadigen, vernielen, uit te nemen,
weg te halen of te verstoren. Optredende negatieve effecten dienen zo veel mogelijk
vermeden of geminimaliseerd te worden. Voor schade aan zwaarder beschermde
soorten (Ffwet tabel 2 en 3) kan de aanvraag van een ontheffing van de Flora- en
faunawet bij het Ministerie van EL&I noodzakelijk zijn.

Tot augustus 2009 was het noodzakelijk voor het verwijderen, verstoren of
beschadigen van een vaste verblijfplaats een ontheffing op de Flora- en faunawet aan
te vragen. Door uitspraken van de Raad van State in het voorjaar van 2009 is de
beoordeling van ontheffingsaanvragen van de Flora- en faunawet voor ruimtelijke
ingrepen aangepast. Sinds augustus van dat jaar wordt daardoor gewerkt volgens
een nieuw stroomschema (zie bijlage 1) en is het in veel gevallen niet meer
noodzakelijk om een ontheffing van de Flora- en faunawet aan te vragen (Dienst
regelingen 2009a).

Bij uitvoering van een ruimtelijke ingreep en de aanwezigheid van beschermde soorten
is het van belang te beoordelen of de functionaliteit van de voortplantings- en/of vaste
rust- en verblijfplaats in gevaar komt. Wanneer dit niet het geval is, is het aanvragen
van een ontheffing niet noodzakelijk. Veelal moeten in dat geval wel mitigerende
maatregelen worden getroffen om de functionaliteit van de voortplantings- en/of vaste
rust- en verblijfplaats van de betreffende soort(en) te waarborgen en is het opstellen
van een ecologisch werkprotocol noodzakelijk. Wanneer ondanks het nemen van
mitigerende maatregelen en het opstellen van een werkprotocol de functionaliteit niet
gewaarborgd kan worden, is het aanvragen van een ontheffing noodzakelijk. Indien
een en ander noodzakelijk is, is dit vermeld bij de beschrijving van de resultaten in
hoofdstuk 3.

Onderzoeksmethodiek

In totaal zijn in 2011 vijf veldbezoeken uitgevoerd. Tijdens deze bezoeken is specifiek
aandacht besteed aan vleermuizen, Huismus en alle andere juridisch zwaarder
beschermde soorten van de Flora- en faunawet.

Dagbezoek

Op 15 maart 2011 is een veldbezoek aan het plangebied gebracht. Tijdens dit bezoek
is aandacht besteed aan de beschermde soorten binnen de Flora- en faunawet en
vooral aan de juridisch zwaarder beschermde soorten en aan bedreigde (Rode Lijst)
soorten. Voor zover mogelijk zijn de volgende soortgroepen geinventariseerd: flora,
zoogdieren, vogels, amfibieén, reptielen, vissen, ongewervelden en weekdieren.

Tijdens dit dagbezoek is specifiek gelet op territoriaal gedrag (zoals zang en balts) en
nestindicerend gedrag van Huismus in het plangebied en binnen de invloedsfeer van
de plannen. Voor Huismus geldt dat één waarneming van een mannetje binnen de
datumgrenzen 10 maart - 20 juni, voldoende is voor het vaststellen van de
aanwezigheid van een territorium (Van Dijk & Boele 2011).

Nachieljke onderzoek

Middels vier nachtelijke bezoeken (7 en 30 juni, 2 en 21 september 2011) is
vleermuizenonderzoek uitgevoerd. De eerste twee bezoeken hebben zich gericht op



kraamkolonies/zomerverblijfplaatsen. De bezoeken in september hebben zich gericht
op het in kaart brengen van baltslocaties/paarverblijfplaatsen. Alle onderzoeken zijn
uitgevoerd onder gunstige omstandigheden (>10°C, droog en weinig wind). Met behulp
van een batdetector zijn (potentiéle) invliegopeningen van vleermuizen in de te slopen
bebouwing nauwlettend in de gaten gehouden. Daarnaast zijn eventueel aanwezige
vlieg- en jachtroutes en foerageergebieden van vleermuizen in kaart gebracht.

Een belangrijk aspect bij het hier beschreven onderzoek is het gegeven dat
vleermuizen meerdere malen per jaar van verblijfplaats (kunnen) wisselen. Het
uitgevoerde aanvullende vleermuizenonderzoek geeft een goede indruk van het
terreingebruik van vleermuizen in de zomerperiode en het najaar van 2011. De
resultaten geven ook een goed verwachtingspatroon voor hierop volgende jaren, maar
over het exacte terreingebruik in toekomstige jaren kunnen geen uitspraken worden
gedaan. Vanwege dit mobiele karakter van vleermuizen worden gegevens relatief snel
gedateerd. Hoewel uit eerder overleg met de afdeling Flora- en faunawet van het
Ministerie van EL&I is gebleken dat er geen richtlijnen zijn ten aanzien van het feit hoe
lang een vleermuizenonderzoek ‘houdbaar’ is, wordt doorgaans een periode van één
tot twee jaar aangehouden.

Bureauonderzoek

Naast veldonderzoek is gebruik gemaakt van bestaande verspreidingsgegevens van
flora en fauna, afkomstig van verspreidingsatlassen (zie hoofdstuk 4 Geraadpleegde
bronnen) en overige databanken (onder andere waarneming.nl).
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3.1

3.2

RESULTATEN FLORA- EN
FAUNAONDERZOEK

In dit hoofdstuk worden de (relevante) soort(groep)en beschreven die in het plangebied
en de directe omgeving zijn aangetroffen en te verwachten.

Flora

Tijdens het dagbezoek zijn geen (zwaarder) beschermde plantensoorten aangetroffen.
Deze worden gezien het ontbreken van geschikte biotopen ook niet verwacht in het
plangebied.

In het plangebied zijn naast gecultiveerde plantensoorten, plantensoorten aangetroffen
die kenmerkend zijn voor voedselrijke en enigszins vochtige omstandigheden.
Aangetroffen soorten zijn onder andere Zevenblad, Gewone paardenbloem, Madelief
en Zachte ooievaarsbek.

Het nemen van vervolgstappen, zoals het nemen van mitigerende maatregelen, is hier
ten aanzien van flora niet aan de orde.

Vleermuizen

Alle vleermuizen zijn opgenomen in Bijlage IV van de Habitatrichtlijn en tabel 3 van de
Flora- en faunawet en daardoor strikt beschermd.

Vaste verbljiplaatsen

Verblijfplaatsen bevinden zich in donkere en voor vleermuizen bereikbare ruimten in
bijvoorbeeld bomen, huizen en kelders. Tijdens de nachtelijke onderzoeken zijn geen
vaste verblijfplaatsen aangetroffen.

Vleermuizen maken gebruik van een netwerk van verblijfplaatsen, waardoor
vleermuizen regelmatig wisselen van verblijfplaats. Hierdoor bestaat de mogelijkheid dat
zich later alsnog vleermuizen gaan vestigen in het plangebied. Aangezien in de zomer
en het najaar van 2011 geen vaste verblijfplaatsen van vleermuizen zijn aangetroffen, is
het niet aannemelijk dat aankomende winterperiode (2011/ 2012) overwinterende
vleermuizen aanwezig zijn in de bebouwing.

Gezien de mogelijke (her)vestiging van vleermuizen in de toekomst dient de volgende

strategie aangehouden te worden:

- Sloop véér half maart 2012: Sloopwerkzaamheden die voor half maart 2012
worden uitgevoerd, kunnen - vanuit het oogpunt van vleermuizen - zonder nadere
voorwaarden plaatsvinden.

Sloop in periode half maart 201 t/m half maart 2014:

o Indien de sloopwerkzaamheden uitgevoerd worden in de periode half
maart 2012 tot en met half maart 2014, dient rekening gehouden te worden
met de mogelijke (her)vestiging van vieermuizen;

o Om schade aan vleermuizen met zekerheid te voorkomen, dient in de
actieve periode van vleermuizen - half maart t/m begin november -
ongeveer een week voorafgaand aan de geplande sloop een
controlebezoek uitgevoerd te worden om na te gaan of vleermuizen, door
bijvoorbeeld (her)kolonisatie, aanwezig zijn1;

o Het wordt aangeraden, indien de planning het toelaat, niet te slopen in de
meest kwetsbare perioden van vleermuizen: de voortplantingsperiode
(begin mei - half juli) en de overwinteringsperiode (begin november - half
maart).

" Indien de sloop toch gepland staat in de overwinteringsperiode (begin november - half maart), dan is het van belang om
circa eind oktober het controlebezoek uit te voeren.
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3.3
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Sloop na half maart 2014: Indien de sloop - voor circa half maart 2014 - niet haalbaar
is, is een volledig actualiserend vleermuizenonderzoek in het seizoen voorafgaand aan
de sloop noodzakelijk.

Viiegroutes

Van veel vleermuissoorten is bekend dat zij gedurende lange tijd gebruik kunnen
maken van dezelfde structuren voor de oriéntatie en daarlangs van hun verblijfplaats
naar de foerageergebieden trekken. Vanwege dit traditiegetrouwe gedrag van
vleermuizen vormen bepaalde lijnvormige structuren (bijvoorbeeld rijen woningen,
watergangen en singels) een belangrijk onderdeel van een vliegroute. Wanneer
alternatieve structuren ontbreken zijn dergelijke structuren ‘onmisbaar’ en zodoende
beschermd.

De voorgenomen plannen geven geen aanleiding schade te veronderstellen aan
vliegroutes van vleermuizen. In het plangebied worden geen (onmisbare) opgaande
lijnvormige structuren verwijderd die van belang kunnen zijn als vliegroute. Vliegroutes
zijn dan ook niet aangetroffen.

Daarnaast zijn in de omgeving alternatieven oriénterende elementen aanwezig in de
vorm van de bestaande bebouwing.

Foerageergebied

In het plangebied en directe omgeving zijn tijdens de nachtelijke bezoeken enkele
foeragerende Gewone dwergvleermuizen waargenomen in de achtertuinen van de
woningen.

Foerageergebied van vleermuizen geniet binnen de Flora- en faunawetgeving geen
juridische bescherming, tenzij het onmisbaar is voor het voortbestaan van een
populatie. Ten behoeve van de voorgenomen plannen worden mogelijk enkele bomen
verwijderd. Dit betreft echter geen essentieel foerageergebied van vleermuizen.
Daarnaast blijft het plangebied na herinrichting geschikt als foerageergebied voor
vleermuizen. Bovendien zijn ook in de omgeving van het plangebied geschikte
(alternatieve) foerageergebieden voorhanden.

Grondgebonden zoogdieren

Tijdens het nachtelijk onderzoek op 7 juni 2011 is op een parkeerplaats iets ten zuiden
van het plangebied een foeragerende Steenmarter waargenomen. In de directe
omgeving van het plangebied is Steenmarter eveneens in 2010 waargenomen
(waarneming.nl). Vaste verblijfplaatsen van deze middelhoog beschermde soort (Ffwet
tabel 2) zijn echter niet aangetroffen en worden op basis van het ontbreken van sporen
zoals uitwerpselen en prooiresten ook niet verwachten in het plangebied. Sporen die
duiden op de aanwezigheid van (vaste verblijfplaatsen van) andere juridisch zwaarder
beschermde grondgebonden zoogdiersoorten zijn niet aangetroffen. Op basis van
terreinkenmerken zijn deze ook niet te verwachten.

In het plangebied en de directe omgeving zijn wel verblijfplaatsen van een aantal laag
beschermde, kleine grondgebonden zoogdiersoorten te verwachten c.q. vastgesteld,
namelijk van Huispitsmuis, Bosmuis, Rosse woelmuis, Mol en Egel.

Bij de sloop- en bouwwerkzaamheden kunnen exemplaren en verblijfplaatsen van
enkele laag beschermde zoogdieren verloren gaan. Voor laag beschermde kleine
grondgebonden zoogdieren geldt automatisch vrijstelling van de verbodsartikelen uit
de Flora- en faunawet, waardoor het nemen van vervolgstappen voor deze zoogdieren
niet aan de orde is. Schade aan de algemene en laag beschermde zoogdieren kan -
indien de planning van de werkzaamheden dit toelaat - geminimaliseerd worden door
werkzaamheden zoveel mogelijk uit te voeren buiten de voortplantingsperiode (maart
tot augustus). De minst schadelijke periode is september tot december (mits vorstvrij).
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Broedvogels

Een volledige broedvogelinventarisatie is niet uitgevoerd. Tijdens het veldonderzoek is
met name gekeken naar de aanwezigheid van broedvogels met jaarrond beschermde
nestplaatsen. Daarnaast is op basis van biotoopeisen, terreinkenmerken, expert
judgement en bekende ecologische principes beoordeeld welke soorten aanwezig
kunnen zijn.

Broedvogels met jaarrond beschermde nesten

Van veel broedvogels zijn nesten alleen gedurende het broedseizoen beschermd.
Nestlocaties kunnen dan buiten het broedseizoen zonder overtreding van de Flora- en
faunawet verstoord of verwijderd worden. Voor een aantal broedvogelsoorten geldt
echter dat de nestlocaties inclusief de functionele omgeving jaarrond beschermd zijn.
Dit betreffen de broedvogels Boomvalk, Buizerd, Gierzwaluw, Grote gele kwikstaart,
Havik, Huismus, Kerkuil, Oehoe, Ooievaar, Ransuil, Roek, Slechtvalk, Sperwer,
Steenuil, Wespendief en Zwarte wouw. Voor sommige andere soorten geldt dat de
nesten jaarrond beschermd zijn als zwaarwegende feiten of ecologische
omstandigheden dat rechtvaardigen. Tijdens het onderzoek is extra aandacht
uitgegaan naar (de potentiéle aanwezigheid van) nesten van genoemde soorten.

Tijdens het veldonderzoek zijn geen aanwijzingen aangetroffen voor de aanwezigheid
van nestlocaties van broedvogels met jaarrond beschermde nesten. Deze worden ook
niet verwacht.

Meerwaarde voor Huismussen

Huismus is de afgelopen decennia sterk in aantal achteruit gegaan. Vergeleken met 1960 is
de populatie zelfs gehalveerd. Als de belangrijkste oorzaken van de achteruitgang worden
het verdwijnen van nestgelegenheid en openbaar groen gezien. Sinds 5 november 2004 is
de soort op de Rode Lijst van bedreigde vogelsoorten opgenomen en sinds 26 augustus
2009 zijn nesten en de functionele leefomgeving van de soort jaarrond beschermd.

Eén van de belangrijkste oorzaken van de achteruitgang is het verdwijnen van
nestgelegenheid en openbaar groen. Naast het realiseren van openbaar groen kan het
realiseren van vervangende nestruimte veel meerwaarde opleveren voor Huismus. In bijlage
Il zijn hiertoe een aantal varianten opgenomen welke mogelijk in de nieuwbouw toegepast
zouden kunnen worden.

Algemene broedvogels

In de aanwezige groenstructuren en bebouwing zijn de meer algemene
broedvogelsoorten als Winterkoning, Merel, Heggenmus, Spreeuw en Witte kwikstaart
broedend aangetroffen en/of te verwachten. In de Platanen tegenover het plangebied
is een slaapplaats aanwezig van circa 200 exemplaren van Kauw. Deze slaapplaats
ondervindt geen schade als gevolg van de voorgenomen werkzaamheden in het
plangebied.

Alle broedvogels zijn gedurende hun broedseizoen beschermd en mogen in deze
periode niet verstoord of geschaad worden. Als broedseizoen wordt gehanteerd:
periode van nestbouw, periode van broed op de eieren en de periode dat de jongen op
het nest gevoerd worden. Voor verstoring tijdens het broedseizoen van een vogel wordt
geen ontheffing verleend.

Werkzaamheden die potenti€le broedbiotopen van vogels verstoren of beschadigen
dienen buiten het broedseizoen van de aanwezige vogels te worden gestart. Voor de
meeste van de aanwezige soorten kan de periode tussen half maart en half juli worden
aangehouden als broedseizoen. De broedperiode verschilt per soort en soms ook per
jaar en in het kader van de Flora- en faunawet wordt voor het broedseizoen geen
standaardperiode gehanteerd. Van belang is of een broedgeval wordt verstoord,
ongeacht de datum. Indien op een locatie geen broedende/nestelende vogels
aanwezig zijn, mag het aanwezige potentiéle broedbiotoop ook tijdens het
broedseizoen verwijderd worden.



3.5 Overige soorten
Vissen en amfibieén

Wegens het ontbreken van permanent oppervlaktewater kan de aanwezigheid van
vissen worden uitgesloten, evenals voortplanting van amfibieén. Geschikte
voortplantingswateren voor juridisch zwaarder beschermde amfibieén ontbreken in de
directe omgeving van het plangebied. Overwintering van zwaarder beschermde
soorten binnen het plangebied is daardoor uit te sluiten. In ruigte en strooisellaag in de
aanwezige groenstructuren is wel overwintering van laagbeschermde amfibieénsoorten
als Bruine kikker, Gewone pad en Kleine watersalamander te verwachten.

Bij ruimtelijke ingrepen geldt automatisch vrijstelling van de verbodsartikelen van de
Flora- en faunawet voor laag beschermde amfibieénsoorten. Het nemen van
vervolgstappen voor de soortgroep amfibieén in deze situatie zodoende niet aan de
orde. Effecten op overwinterende amfibieén kunnen - mits de planning van de
werkzaamheden dit toelaat - geminimaliseerd worden door de werkzaamheden uit te
voeren buiten de overwinteringsperiode van amfibieén die globaal loopt van november
t/m maart.

Reptielen, ongewervelden en weekdieren

In het plangebied zijn geen beschermde of bedreigde reptielen, ongewervelden en
weekdieren aangetroffen. Wegens de afwezigheid van geschikt biotoop zijn deze ook
niet te verwachten in het plangebied.
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BIJLAGE |: WETTELIJK KADER FLORA- EN FAUNAWET

Inleiding

Sinds 1 april 2002 is de Flora- en faunawet van kracht. Onder de Flora- en faunawet zijn ongeveer 500 soorten in Nederland
aangewezen als beschermde dier- of plantensoort. De doelstelling van de wet is de bescherming en het behoud van de gunstige
staat van instandhouding van in het wild levende plant- en diersoorten. Het uitgangspunt van de wet is "nee, tenzij . Dit betekent
dat activiteiten met een schadelijk effect op beschermde soorten in principe verboden zijn.

De Flora- en faunawet kent een groot aantal verbodsbepalingen die samenhangen met ruimtelijke ingrepen, plannen en
projecten. Zo is het verboden beschermde inheemse planten te plukken of te beschadigen en geldt voor beschermde dieren een
verbod op het doden, verwonden en opzettelijk verontrusten. Ook is het verboden nesten, holen of andere voortplantings- of
vaste rust- of verblijfplaatsen van beschermde inheemse dieren te beschadigen of te verstoren of eieren te rapen of te vernielen.
De verbodsbepalingen betreffende planten op hun groeiplaats zijn opgenomen in artikel 8. De verbodsbepalingen betreffende
dieren in hun natuurlijke leefomgeving zijn vermeld in artikel 9 tot en met 12.

Van het verbod op schadelijke handelingen ('nee’) kan onder voorwaarden (‘tenzij’) worden afgeweken, met een ontheffing of
vrijstelling. Het verlenen hiervan is de bevoegdheid van de minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit (LNV) of, in geval
van beheer en schadebestrijding, van gedeputeerde staten van de provincies.

Beschermde dier- en plantensoorten

Beschermde inheemse planten- en diersoorten zijn bij algemene maatregel van bestuur aangewezen. Het zijn soorten die van
nature in Nederland voorkomen en die in hun voortbestaan worden bedreigd of het gevaar lopen in hun voortbestaan te worden
bedreigd. Ook zijn soorten aangewezen die niet noodzakelijkerwijs in hun voortbestaan worden bedreigd, maar wel
bescherming genieten ter voorkoming van overmatige benutting.

De volgende diersoorten zijn beschermd volgens de Flora- en faunawet:

1)  Alle van nature in Nederland voorkomende soorten zoogdieren, met uitzondering van gedomesticeerde dieren en met
uitzondering van de zwarte rat, de bruine rat en de huismuis;

2)  Alle van nature op het Europese grondgebied van de Lidstaten van de Europese Unie voorkomende soorten vogel/s met
uitzondering van gedomesticeerde vogels;

3) Alle van nature in Nederland voorkomende soorten amfibieén en reptielen;

4)  Alle van nature in Nederland voorkomende soorten vissen, met uitzondering van de soorten waarop de Visserijwet 1963
van toepassing is;

5) Een aantal ongewervelden (o0.a. insecten, libellen en kevers) die in hun voortbestaan bedreigd zijn of het gevaar lopen in
hun voortbestaan te worden bedreigd.

Er zijn drie beschermingsregimes van kracht, mede afhankelijk van de zeldzaamheid van de soort en de status in Europese
richtlijnen. Van licht naar zwaar beschermd zijn de soorten opgenomen op Tabel 1, 2 of 3. Voor vogels gelden specifieke eisen,
met name tijdens het broedseizoen. Bij ruimtelijke ingrepen geldt automatisch vrijstelling voor soorten van Tabel 1 waardoor de
meeste aandacht gevraagd is voor soorten van Tabel 2/3 en voor vogels.

Wijze van toetsing

Door uitspraken van de Raad van State in het voorjaar van 2009 is de beoordeling aangepast bij ontheffingsaanvragen voor
ruimtelijke ingrepen. Sinds 26 augustus van dat jaar werken we daardoor volgens een nieuw stroomschema (zie volgende
pagina). Gaat u een ruimtelijke ingreep uitvoeren en zijn beschermde soorten aanwezig, dan zijn er vaak twee opties:

1) Voorkom overtreding van de Flora- en faunawet. Het gaat dan om het behoud van de functionaliteit van de voortplantings-
en/of vaste rust- en verblijfplaats van de soort. Het betreft de functies van het leefgebied die ervoor zorgen dat de soort
succesvol kan rusten of voortplanten, bijvoorbeeld nesten, migratieroutes en foerageergebied. Als u deze veilig stelt door vooraf
mitigerende maatregelen te treffen, heeft u mogelijk geen ontheffing meer nodig. Om zeker te zijn dat uw maatregelen
voldoende zijn, kunt u ze vodéraf laten beoordelen door Dienst Regelingen. Als deze voldoende zijn krijgt u een beschikking met
daarin de goedkeuring van uw maatregelen. De goedkeuring krijgt u in de vorm van een afwijzing van uw ontheffingsaanvraag.
U heeft namelijk geen ontheffing nodig doordat u met uw maatregelen overtreding van de Flora- en faunawet voorkomt.

2 ) Kan de functionaliteit van de voortplantings- en/of vaste rust- en verblijfplaats van de soort niet worden gegarandeerd door
mitigerende maatregelen? Dan dient u een reguliere ontheffingsaanvraag in waarbij de onderstaande vragen gesteld worden:
. In welke mate wordt de functionaliteit van de voortplantings- en/of vaste rust- en verblijfplaats aangetast?

. Is er een bij wet genoemd belang? (behalve bij tabel 2-soorten)

. Is er een andere bevredigende oplossing? (behalve bij tabel 2-soorten)

. Komt de gunstige staat van instandhouding niet in gevaar?



Beoordeling Dienst Regelingen

Dienst Regelingen beoordeelt of het bij wet genoemd belang zwaarder weegt dan het overtreden van de verbodsbepaling(en).
Voor tabel 2-soorten gelden minder zware eisen en kan een door het ministerie goedgekeurde gedragscode ook uitkomst
bieden. De gedragscode moet wel van toepassing zijn op uw activiteit en u moet kunnen aantonen dat u precies zo werkt als in
de gedragscode staat. Voor Bijlage 1-soorten uit tabel 3 krijgt u alleen ontheffing wanneer sprake is van een bij wet genoemd
belang. Bij een ruimtelijke ingreep betreft het meestal één van de onderstaande vier belangen:

e  Bescherming van flora en fauna (b)

e Volksgezondheid of openbare veiligheid (d)

. Dwingende redenen van groot openbaar belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische aard, en voor het
milieu wezenlijke gunstige effecten (e)

. Uitvoering van werkzaamheden in het kader van ruimtelijke inrichting of ontwikkeling (j)

Voor vogels en soorten van bijlage IV van de Habitatrichtlijn geldt dat u alleen ontheffing kunt krijgen op grond van een bij wet
genoemd belang uit respectievelijk de Vogelrichtlijn en de Habitatrichtlijn. In de praktijk zijn de mogelijkheden voor het verkrijgen
van een ontheffing voor die soorten dan ook zeer beperkt, met name voor vogelsz.

Komen er beschermde dier- of plantensoorten voor in het plangebied? nee
U hoeft geen ontheffing

- van de Flora- en faunawet

ja aan te vragen, maar u

L moet wel de zorgplicht

Hebben uw activiteiten effecten op de beschermde dier- of plantensoorten? - nakomen:
Voor deze soorten geldt | Ja
een vrijstelling. U hoeft
geen ontheffing van de l l l l
Flora- en faunawet aan te 1—I
vragen, maar u moet wel Soorten uit Soorten uit Soorten uit \
de zorgplicht nakomen. tabel 1 tabel 2 tabel 3 Vogels
v + A 4

Als een goedgekeurde
gedragscode van Kunt u werken Soorten uit Sebrten Uit
toepassing is op uw ja volgens een Bijlage 1 Besluit Bilage IV
activiteiten geldt een goedgekeurde vrijstelling beschermde Habthat?ichtlijn
vrijstelling. U hoeft geen gedragscode? dier- en plantensoorten U hoeft geen ontheffing
ontheffing van de Flora- en van de Flora- en faunawet

aan te vragen. Wilt u zeker

faunawet aan te vragen, lnee ¢

maar u moet uw

activiteiten aantoonbaar Kunt u maatregelen nemen om de functionaliteit van de voortplantings- en/of vaste rust- en
uitvoeren zoals in de verblijfplaats te garanderen?

5 fweten of uw mitigerende
maatregelen voldoende
zijn, en er inderdaad geen

gedragscode staat. De ontheffing nodig is? Vraag
zorgplicht geldt ook voor nee nee nee nee dan een ontheffing aan om
u. A uw maatregelen goed te

Vraag ontheffing aan op keuren.

Vraag grond van een wettelijk
ontheffing belang uit het Besluit

aan. vrijstelling beschermde
dier- en plantensoorten.

Vraag ontheffing
aan op grond van
een wettelijk
belang uit de
Habitatrichtlijn.

Vraag ontheffing
aan op grond van
een wettelijk
belang uit de
Vogelrichtlijn.

\ \4

Uw aanvraag wordt beoordeeld op deze

punten:

- In welke mate wordt de functionaliteit van
de vaste voortplantings-, rust- en / of
verblijfplaats aangetast door uw
activiteiten?

- Komt de gunstige staat van instandhouding
niet in gevaar?

Uw aanvraag wordt beoordeeld op deze punten:

- In welke mate wordt de functionaliteit van de vaste voortplantings-,
rust- en / of verblijfplaats aangetast door uw activiteiten?

- Is er een wettelijk belang?

- Is er een andere bevredigende oplossing?

- Komt de gunstige staat van instandhouding niet in gevaar?

Toetsingsschema Flora- en faunawet (Bron: Dienst Regelingen 2009. Aangepaste beoordeling ontheffing
ruimtelijk ingrepen Flora- en faunawet).

In voorgaand wettelijk kader zijn alleen de meest relevante onderdelen van de wetgeving vereenvoudigd weergegeven. Aan
deze tekst kunnen derhalve geen rechten worden ontleend. Voor meer achtergronden en de oorspronkelijke wetsteksten kunt u
terecht op www.rijksoverheid.nl/onderwerpen/natuur en op www.drloket.nl.

ZInde Vogelrichtlijn worden alleen de belangen b en d én de veiligheid van het luchtverkeer (belang c) genoemd;



BIJLAGE II: NESTGELEGENHEID HUISMUS

De Huismus is de afgelopen decennia sterk in aantal achteruit gegaan; sinds 5 november 2004 is de soort op de
Rode Lijst van bedreigde vogelsoorten opgenomen. Vergeleken met 1960 is de populatie gehalveerd. Eén van de
belangrijkste oorzaken van de achteruitgang is het verdwijnen van nestgelegenheid en openbaar groen.
Hieronder zijn de drie belangrijkste mogelijkheden beschreven om vervangende nestgelegenheid voor Huismus te
creéren. Tevens is een beschrijving gegeven voor het stimuleren van de voedselvoorziening van Huismus.

Huismussenpannen

Het bedrijf Waveka verkoopt speciale Huismussendakpannen en grote
dakpanfabrikanten als Lafarge en Koramic kunnen door hen gemaakte
dakpantypen op verzoek uitvoeren in een nestpan-variant voor Huismussen
(ronde opening), hoewel dit niet voor alle typen kan.

Figuur 1: Mussendakpan (waveka.nl)

Vogelvide

De Vogelvide biedt Huismussen een veilige nestelplek onder dakpannen. Het product kan worden aangebracht bij
de onderste rij pannen op het dak, ter hoogte van de dakvoet. Simpel gezegd is het een prefab nestkast die over
de gehele breedte van het dak kan worden aangebracht. De Vogelvide® voldoet aan de eisen zoals gesteld in het
Bouwbesluit. De Vogelvide kent een aantal geintegreerde functies zoals:

. past onder vrijwel alle soorten pannen en alle soorten pannendaken;

. waarborgt een goede ventilatie van het dak;

. voorkomt dat vogels verder onder de pannen kruipen, zodat vervuiling
wordt tegengegaan;

. duurzaam en eenvoudig, zowel in de professionele bouwwereld als

door particulieren toe te passen.

De Vogelvide is de afgelopen jaren met goed resultaat getest in Noordwijk,
Amsterdam, Alkmaar en Hardenberg. Voor meer informatie wordt verwezen
naar de website van de Vogelbescherming (www.vogelbescherming.nl) en
Monier (www.monier.nl).

Figuur 2: Vogelvide
vogelbescherming.nl)

Mussenkasten en mussenflats
Deze houten of betonplex nestkasten zijn kant en klaar te koop, maar zijn ook

eenvoudig zelf te (laten) maken. Ze zijn erg geschikt om onder oversteken en
dakgoten te plaatsen. Ondanks het gebruik van duurzame materialen hebben deze
kasten een beperkte levensduur en daarom verdient de vogelvide de voorkeur. Wel
zijn deze kasten geschikt als tijdelijke maatregel, bijvoorbeeld als de vervangende
nieuwbouw op zich laat wachten. In zo’n geval kunnen bestaande panden in de
buurt met zulke kasten worden uitgerust. Nestkasten worden onder andere
geleverd door Vivara. Ze zijn in alle kleuren te verven.

Adressen voor nadere informatie:
www.waveka.nl

www.vivara.nl Figuur 3: Mussenkast (vivara.nl)
http://www.haagsevogels.nl/cms/index.php?page=mussenflat-bouwen

Stimuleren voedselvoorziening Huismus

Om ervoor te zorgen dat de omgeving een zo goed mogelijke voedselopbrengst voor Huismussen oplevert wordt
geadviseerd om een zo soortenrijk mogelijke vegetatie te ontwikkelen. Elke plantensoort heeft een beperkte
bloeitijd en trekt dan allerlei insecten. Als er gedurende langere tijd (Huismus kan jongen hebben tussen begin
april en half september) verschillende planten in bloei zijn zullen ook langere tijd allerlei insecten beschikbaar zijn.
Daarnaast zijn struiken, heggen en klimop van belang om jaarrond beschutting te bieden.
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1 Inleiding

In opdracht van BugelHajema Adviseurs B.V. te Assen is door Tauw een verkennend

bodemonderzoek uitgevoerd ter plaatse van de Prinses Julianastraat 12 tot en met 16 te Ommen.

De onderzoekslocatie is gedeeltelifk bebouwd en is kadastraal bekend als gemeente Stad-
Ommen, sectie B, nummers 7528, 7244, 7527, 5984, 5719 en 5019. De oppervlakie bedraagt
circa 2.000 m?.

Op de onderzoekslocatie staan momenteel enkele (woon)panden welke gesloopt zullen worden.
De te slopen gebouwen zijn drie woningen, waarvan één met een praktijkruimte (fysiotherapie).
Opgemerkt wordt dat er op de onderzoekslocatie tevens een asbestinventarisatie in gebouwen is
uitgevoerd welke is gerapporteerd in het Tauwrapport ‘Asbestinventarisatie Julianastraat 12 en 18
te Ommer’,

Aanleiding tot het bodemonderzoek is de voorgenomen nieuwbouw op het terrein. Doel van het
bodemonderzoek is het vaststelien van de algemene milieuhygignische kwaliteit van de bodem
(grond en grondwater).

Voorafgaand aan de veldwerkzaamheden is op aangeven van de opdrachtgever een
vooronderzoek verricht velgens de NVN 5725, Op basis van het uitgevoerde historisch onderzoek
is het onderzoek verricht volgens de richtlijnen van de NEN 5740 voor een onverdacht terrein ten
aanzien van het voorkomen van een bodemverontreiniging.

Navolgend worden de volgende hoofdstukken behandeld:
» Uitgevoerde werkzaamheden '

« Resultaten

s  Samenvatting en conclusies

Verkennend bodemonderzoek Prinses Julianastraat 12 tot en met 16 te Gemen
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2 Uitgevoerde werkzaamheden

2.1 Algemeen

Tauw beschiki voor al haar adwesdlensten over een gecertificeerd kwaiitestssysteem waarin
onder meer procedures ziin opgenomen voor beheerste voorbereiding en uitvoering van
opdrachten. Het kwaliteitssysteem is gecertificeerd op basis van de NEN-ISO 8001:2000. De
veldwerkzaamheden zijn uitgevoerd door een veldploeg van Tauw. Het veldwerk is door Lloyd’s
Register Quality Assurance Ltd. VCA** gecertificeerd. Tevens is Tauw bv lid van de Vereniging
Kwaliteitsborging Bodemonderzoek (VKB). Het veldwerk is uitgevoerd conform het
procescertificaat BRL S1KB 2000. De chemische analyses zijn uitgevoerd door het
NEN-EN-ISO 17025 geaccrediteerde milieulaboratorium van Al-West te Deventer. De regionale
ligging van de onderzoeksliocatie is weergegeven in bijlage 1. De situering van de monsterpunten
is aangegeven op een situatieschets (zie bijlage 2).

2.2 Vooronderzoek _

Op 25 juni 2007 is door Tauw een archiefonderzoek uitgevoerd bij de gemeente Ommen. Tijdens
het archisfonderzoek zijn de Hinderwet dan wel Wet milieubeheer dossiers, het bouwdossier en
het bodemdossier ingezien. Voorafgaand aan de veldwerkzaamheden is een terreininspectie
verricht. Navolgend zijn de resuitaten van het vooronderzoek weergegeven‘._

Opgemerkt wordt dat ter plaatse van de onderzoekslocatie (F’rinsés Julianastraat 12 tot en met
16 te Ommen) geen gegevens betreffende de Hinderwet/Wet milieubeheer en het bodemdossier
bekend zijn. Uit informatie van de opdrachtgever en informatie verkregen van de huidige
bewoners van de Prinses Julianastraat 16 blukt dat op de locatie recenteluk een fysiotherapie
prakiijk gesitueerd is geweest

In tabel 2.1 is de uit het archief verkregen relevante informatie {bouwdossier) betreffende de
Prinses Julianastraat 12 tot'en met 16 te Ommen weergaegeven. De relevante gegevens
(Hinderwet/\Wet milieubeheer) betreffende de in de directe nabijheid gelegen percelen zin
opgenomen in tabel 2.2, '
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Tabel 2.1 Historisch onderzoek - Prinses Julianastraat 12 tot en met 16

Jaartal Informatie

1962-1963 Bouwvergunning voor woningen aan de Prinses Julianastraat 14-16
1971 Aanbouw gebouw Prinses Julianastraat 20 (huidig nummer 12)
1990 Bouwvergunning voor uitbreiding woning Prinses Julianastraat 16

Tabel 2.2 Historisch onderzoek - belendende percelen .

Jaartal

Informatie

Prinses Jullanastraat 18-22

12 oktober 1953

Aanvraag vergunning benzing- en autogaspompinstallatie bij garage Steen (Caltex
Petroleum Maatschappij Nederland N.V) '

6,000 liter benzinetank, 4.000 liter autogasolie met aftappompen

Vergunning verleend op 6 januari 1954 .

25 januari 1955

Aanvraag uitbreiding benzine- en autdgaspompinstal!atie garage Steen
6.000 liter super IC plus tank, 6.000 liter mengsmering, 12.000 liter benzme
Vergunning verleend op 18 maart 1955 vergunning |ngetrokken op 24 mei 1955

24 met 1955 Aanvraag uitbreiding benzine- en autogaspompmsta!latne garage Steen
Vergunning verlteend op 26 sugustus 1955

1968 Aanvraag wijziging‘verkooppqr_ut opstelling en uitbreiding benzine- en
au:toga.spompinst'ailatie,_25.000 liter su;_ierbenzine
Vergunning verleend op 4 november 1QSB .

April 1981 Hindémet vergunnihg verleend voor garage Steen; taxi, ziekenvervoerbedrijf,

Den Qordt 3 te Ommen

herstelinrichting eigen bedrijfsauto’s en verkooppunt aardolieproducten

1953

Vergunning voor oprichten benzinepomp (8.000 liter benzinetank)

24 augustus 1954

Vergunning voor reparatieplaats

30 november 1854

Uitbreiding 6.000 liter supertank

11 maart 1958

Uithreiding mengsmeerpomp

30 augustus 1960

Uitbreiding 12.000 liter benzinetank

2 juli 1963 Uitbreiding elekirische pomp

8 december 1965 Vervanging 500 liter tank voor 6000 liter tank (verdere gegevens onbekend)
1971 Uitbreiding 12.000 liter superbenzinetank

1971 Aanvraag voor vemieuwde vergunning Garage Ruitenberg met tankinstaliatie
1972 Uitbreiding 30.000 liter supertank

22 november 1972

Verguaning verleend voor benzinepompinstallatie (Shell)
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Jaartal Informatie

6.000 liter autogasinstallatie, 6.000 liter benzine, 12.000 liter superbenzine, 30.000
titer superbenzine, 6,000 fiter mengsmering

11 november 1688 Wijzigingsvergunning verleend voor garage Ocstendorp
Uitbreiding van het verkooppunt motorbrandstoffen (20.000 kiter diesel, 12.000 liter
henzine, 12.000 liter eurcloodvrij)

Op de belendende percelen Prinses Julianastraat 18, Den Lagen Oordt 1 en Den Oordt 3 zijn de
volgende relevante bodemonderzoeken uitgevoerd:

Den Oordt 3 te Ommen

+  Afperkend milieukundig bodemonderzoek Shell station Oostendorp aan Den Oordt 3
te Ommen, Fugro, F-7791/001, 22 november 1991 _

»  Evaluatie van de bodemsaneringonderzoekswerkzaamheden op het voormalig Sheli
tankstation aan Den Oordt 3 te Ommen, R3243306.F01/RHV, november 1993

e Grondwatermonitoringen Den Cordt 3 te Ommen (maart 1999, 2000, maart 2002, februari
2003)

Uit bovengenoemde rapportages blijkt dat de gemeten gehaiten aan minerale olie in de grond in
1991 verhoogd zijn aangetoond ten opzichte van de destijds geldende B-waarde, In het
grondwater zijn de gemeten gehalten aan viuchtige aromaten (BTEXN) verhoogd aangetoond ten
opzichte van de A-, B-, enfof C-waarden.

Tijdens de sanering (1993) zijn de verontreinigingen met minerale olie in de grond ontgraven, Uit
de controlebemonstering is gebleken dat de verontreiniging in voldoende mate is verwijderd
(< streefwaarde).

Uit de vitgevoerde grondwatermonitoringen (1999 tot en met 2003) blijkt dat in 1999 maximaal
licht verhoogde concentraties aan minerale olie dan wel viuchtige aromaten zijn aangetoond. In
de jaren 2000 tot en met 2003 zijn geen verhoogde concentraties van de onderzochte parameters
aangetoond.

Prinses Julianastraat 18/Den Lagen Oordt 1 te Ommen

»  Evaluatierapport bodemsanering Prinses Julianastraat 18 te Ommen, SUBAT, Geofox,
53682/PAfrpa, 27 aprit 2000 _ .

¢ Verkennend bodemonderzoek Prinses Julianastraat 18/Den Lagen Oordt 1 te Ommen,
Matehoer Milieutechniek Kampen, 001117/DV, 18 september 2000
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Uit bovengenoemd verkennend bodemonderzoek blijkt dat in de grond licht verhoogde gehaiten
met PAK en minerale olie zijn aangetoond (overschrijding streefwaarden). In het grondwater zijn
de gemeten gehalten aan naftaleen, chroom, koper en lood verhoogd aangetoond ten opzichte
van de streefwaarden.

Tijdens de sanering is de met minerale olie verontreinigde grond ontgraven en afgevoerd. Na
afloop van de grondsanering zijn in de controlemonsters van de grond maximaai licht verhoogde
gehalten aan vluchtige aromaten aangetoond. Het grondwater is plaatselijk nog sterk
verontreinigd met viuchtige aromaten (overzijde Prinses Julianastraat) en licht verontreinigd met
minerale olie.

Op basis van bovengenoemde resultaten bestaat bij ons het vermoeden dat ter plaatse van de
Prinses Julianastraat 18/Den Lagen Qordt 1 te Ommen bodemonderzoeken zijn vitgevoerd,
welke tijdens het vooronderzoek bij de gemeente niet door ons zijn ingezien.

Resumerend -

Ter plaatse van onderhavige onderzoeksiocatie (Prinses Julianastraat 12 tot en met 16

te Ommen) zijn in het vereden dan wel in de huidige situatie geen bodembedreigende activiteiten
uitgevoerd. Voor zover bekend is de bodemkwaliteit van de onderzoekslocatie niet negatief
beinviced door de bodembedreigende activiteiten op de omliggende percelen.

2.3  Veldwerkzaamheden

Het veldwerk ten behoeve van het verkennende bodemonderzoek is uitgevoerd op 5 juli 2007 en
heeft bestaan uit de in tabel 2.3 vermelde werkzaamheden.

Tabel 2.3 Veldwerkzaamheden verkennend onderzoek

Veidwerk {(m -mv) . Monsterpunten

12 x boringen tot 0,5 m -mv 13 t/m 24
2 x boring tot 2.0 m -mv 11 en 12
1 % peilbuis tot 3,5 m -mv 10

Het opgeboorde materiaal is tijdens de veldwerkzaamheden zintuiglijk beoordeeld op textuur, kleur
en bijzonderheden. Het grondwater is bemonsterd op 13 juli 2007. De zuurgraad (pH) en de
elekirische geleidbaarheid (EC) van het grondwater zijn in het veld, tijdens de monsterneming,
gemeten. '
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2.4 Bodemopbouw en zintuiglijke waarnemingen

Uit de boorprofielen (bijlage 3) blijkt dat de bodem vanaf maaiveld tot de maximaal geboorde
diepte van 3,5 m -mv uit humeus en/of siltig fijn en/of matig grof zand bestaat. De
grondwaterstand bevond zich tijdens de veldwerkzaamheden op een diepte van circa

22 m-mv.

Tijdens de veldwerkzaamheden is in het vrijgekomen bodemmateriaal van de bovengrond

(0 - 0,5 m -mv) van boring 10 een zeer lichte hoeveetheid puin waargenomen. De boringen 22 tot
en met 24, ter plaatse van de parkeerplaatsen, zijn variérend van 0,5 tot 1,2 m -mv gestaakt op
een puinverharding (> 50 % puin). In het overige vrijgekomen bodemmateriaal zijn geen
bijzonderheden waargenomen die kunnen duiden op de aanwezigheid van een (eventuele)
bodemverontreiniging.

Een volledig overzicht van de bodemopbouw en zintuiglijke waarnemingen is weergegeven in de
boorprofielen in bijlage 3.

2.5 Analysewerkzaamheden
De aanwezigheid van verontreiniging in de grond of het grondwater is nagegaan door het uitvoeren
van chemische analyses volgens conderstaande pakketten.

Tabel 2.4 Samenstelling analysepakketten

Parameters NEN-grond NEN-grondwater
Aantal monsters 3 1
Zware metalen {Cd, Cr, Cu, Hg, Ni, Pb en Zn) X X
Argseen (As) X X
Polycyclische Aromatische Koolwaterstoffen (PAK(10)) X X
Extraheerbare organohalogeenverbindingen {(EOX) X X
Minerale olie {GC) X X

De zuurgraad (pH) en de elektrische geleidbaarheid (EC) van het grondwater zijn in het veid,
tijdens de monsterneming, gemeten.

Opgemerkt wordt dat de aangetroffen puinhoudende laag ter plaatse van de boringen 22 tot en

met 24 niet onderzocht is. Vanwege het hoge percentage puin (> 50 %) betreft dit namelijk geen
bodem.
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3 Resultaten

3.1  Toetsingskader

Wet bodembescherming

De analyseresultaten van de grond en het grondwater zijn getoetst aan de STl-waarden uit de
Wet bodembescherming (de circutaire 'tnterventiewaarden Bodemsanering', Staatscourant

24 februari 2000, nummer 39), Dit toetsingskader bestaat uit Streefwaarden, Toetsingswaarden
voor nader onderzoek en Interventiewaarden. Dit zijn concentratieniveaus waar de
analyseresultaten aan moeten worden getoetst. De betekenis van de waarden en de wijze van
weergave in de tabellen 3.2 en 3.3 staan vermeld in het onderstaande overzicht.

Tabel 3.1 Toetsingskader Wet bodembescherming

Concentratieniveau Betekenis Weergave in
voor een stof tabellen
< S-waarde Niet veronireinigd -

{of < detectielimiet)

> S-waarde < T-waarde Licht verontreinigd +
{geen duurzame bodernkwaliteit voor de functionele eigenschappen van
de bodem voor mens, dier en plant)

> T-waarde < l-waarde Nader bodemonderzoek noodzakelijk +h

> l-waarde Ernstige hodemverontreiniging b

Als de l-waarde voor een stof of parameter wordt overschreden in meer dan 25 m® grond
(bodemvolume), dan wordt gesproken van een gevaf van emstige bodemverontreiniging.

De STlwaarden voor grond zijn athankelijk van het bodemtype, hetgeen wordt bepaald door het
gehalte aan Humus (organische stof) en/of Lutum (kleifractie). De berekende locatiespecifieke
waarden en verdere bijzonderheden zijn weergegeven in een STl-toetsingstabel, Deze tabel is
opgenomen in bijlage 4. De analyseresultaten zijn opgenomen in bijlage 5.
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4 Samenvatting, conclusies en aanbevelingen

4.1 Samenvatting

in opdracht van BiigelHajema Adviseurs B.V. te Assen is door Tauw een verkennend
bodemonderzoek uitgevoerd ter plaatse van de Prinses Julianastraat 12 tot en met 16 te Ommen.
De onderzoekslocatie is gedeeltelijk bebouwd en is kadastraal bekend als gemeente Stad-
Ommen, sectie B, nummers 7526, 7244, 7527, 5984, 5719 en 5019. De opperviakte bedraagt
circa 2.000 m?.

Op de onderzoekslocatie staan momenteel enkele (woon)panden welke gesioopt zullen worden.
De te slopen gebouwen zijn drie woningen, waarvan één met een prakiijkruimte {fysiotherapie).
Opgemerkt wordt dat er op de onderzosksiocatle tevens een asbestinventarisatie in gebouwen is
uitgevoerd welke is gerapporteerd in het Tauwrapport ‘Asbestinventarisatie Julianastraat 12 en 16
te Ommen'.

Aanleiding tot het bodemonderzoek is de voorgenomen nieuwbouw op het terrein. Doel van het
bodemonderzoek is het vaststeilen van de algemene milieuhygiénische kwaliteit van de bodem
{grond en grondwater).

Voorafgaand aan de veldwerkzaamheden is op aangeven van de opdrachtgever een
vooronderzoek verricht voigens de NVN 5725. Op basis van het uitgevoerde historisch onderzoek
is het onderzoek verricht volgens de richtiijnen van de NEN 5740 voor een onverdacht terrein ten
ganzien van het voorkomen van een bodemverontreiniging.

Bodemopbouw . -

Bij de uitvoering van het veldwerk is gebleken dat de bodem vanaf maaiveld tot de maximaal
geboorde diepte van 3,5 m -mv uit humeus en/of siltig fijn en/of matig grof zand bestaat. De
grondwaterstand bevond zich tijdens de veldwerkzaamheden op een diepte van circa

2,2 m-mv.

Zintuiglijke waarnemingen

Tijdens de veldwerkzaamheden is in het vrijgekomen bodemmateriaal van de bovengrond

{0 - 0,5 m -mv) van boring 10 een zeer lichte hoeveelheid puin waargenomen. De boringen 22 tot
en met 24, ter plaatse van de parkeerplaatsen, zijn varigrend van 0,5 tot 1,2 m -mv gestaakt op
een puinverharding (> 50 % puin). In het overige vrijgekomen bodemmateriaal zijn geen
bijzonderheden waargenomen die kunnen duiden op de aanwezigheid van een (eventuele)
bodemverontreiniging.
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Kwaliteit grond

Bij toetsing aan de streef- en interventiewaarden uit de Wet bodembescherming blijkt dat in de
bovengrond maximaal licht verhoogde gehalten aan koper, kwik, lood, zink, PAK{10) en/of
minerale ofie zijn gemeten (overschrijding van de streefwaarden). De overige geanalyseerde
parameters zijn niet verhoogd gemeten (beneden streefwaarden en/of detectiegrenzen),

Kwaliteit grondwater :

Bij toetsing aan de streef- en interventiewaarden blijkt dat in het grondwater van peilbuis 10 geen
verhoogde concentraties zijn gemeten (beneden de streefwaarden enfof detectiegrenzen). De
gemeten waarden voor de elekirische geleidbaarheid (EC) en de zuurgraad (pH) zijn normaal te
noemen voor de regio.

4.2 Conclusies en aanbevelingen

Resumerend kan worden gesteld dat de onderzochte bodem op de locatie nagenoeg vrij is van
verontreinigingen. In de grond zijn maximaal enkele licht verhoogde gehalten gemeten
(overschrijding van de streefwaarden). in het grondwater zijn geen verhoogde concentraties
gemeten (beneden de streefwaarden en/of detectiegrenzen). De gemeten waarden ziln dusdanig
dat, onzes inziens, geen risico’s voor de volksgezondheid en het milieu zijn te verwachten. Als
zodanig is er op basis van de onderhavige resultaten milieuhygiénisch gezien geen bezwaar om
over te gaan tot de voorgenomen nieuwbouw op de onderzoekslocatie.

Opgemerkt wordt dat ter plaatse van de parkeerplaatsen aan de noordzijde van de
onderzoekslocatie een verhardingslaag onder het maaiveld aanwezig is (> 50 % puin). Gezien
het hoge percentage aan puin wordt dit niet als bodem beschouwd en hesft er vooraisnog geen
onderzoek plaatsgevonden naar de kwaliteit van deze puinlaag. Indien deze puinlaag vrijkomt bij
de voorgenomen nieuwbouw wordt aanbevolen deze laag alsnog te onderzoeken.

in algemene zin wordt opgemerkt dat het onderhavige onderzoek een algemeen beeld schetst -

van de milieuhygignische kwaliteit van de bodem. Bij het uitvoeren van grondverzet dient men
dan ook alert te zijn op mogelijk plaatselijk voorkomende zintuiglijke afwijkingen.
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Regionale ligging van de onderzoekslocatie
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3. Verkennend bodemonderzoek, Prinses Julianastraat 10 te
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Onderzoek ten behoeve Luchtkwaliteitsonderzoek
woningbouw aan de Prinses Julianastraat 10 - 16

in de gemeente Ommen

Opdrachtgever

Gemeente Ommen

Wissing stedebouw en

ruimtelijke vormgeving b.v.

Barendrecht, oktober 2010



Luchtkwaliteitsonderzoek

Inleiding

Voor nieuwe situaties dient tegenwoordig te worden voldaan aan de eisen/grenswaarden die worden
gesteld in de Wet Milieubeheer, afdeling luchtkwaliteitseisen. Ook wel bekend onder de naam “Wet
luchtkwaliteit”. Hiertoe is met het programma CAR |l een luchtkwaliteitsonderzoek voor de Prinses
Julianastraat uitgevoerd. Door de uitbreiding van het aantal woningen neemt het aantal
verkeersbewegingen ter plekke licht toe. Deze toename is echter gering en heeft voor deze omgeving

geen relevante gevolgen.

Uit dit onderzoek blijkt dat de luchtkwaliteit nabij de Prinses Julianastraat aan alle kwaliteitseisen
voldoet. De toename van vervuilende stoffen is nihil, en blijft daarmee ruim onder de norm van 3 % die
de grens is van het in de Wet luchtkwaliteit vermelde begrip “niet in betekenende mate”.

2 Te onderzoeken bronnen.

Naast het verkeer op de wegen wordt de luchtkwaliteit vooral beinvioed door de aanwezigheid van de

bedrijven en daarnaast door verder weg gelegen bronnen in binnen en buitenland.

De bijdrage van deze bronnen maken echter deel uit van de achtergrondconcentratie.
Voor deze achtergrondconcentraties put het rekenprogramma op basis van de codrdinaten van de

onderzochte weg automatisch uit het achtergrondconcentratiebestand.
3 Grenswaarden

3.1a Grenswaarden voor bepaalde luchtverontreinigende stoffen

Volgens de Wet luchtkwaliteit gelden de volgende grenswaarden.

3.1b  Grenswaarden en plandrempels voor stikstofdioxide

Voor stikstofdioxide gelden de volgende grenswaarden voor de bescherming van de gezondheid van

de mens:

a. 200 microgram per m?® als uurgemiddelde concentratie, waarbij geldt dat deze maximaal achttien
maal per kalenderjaar mag worden overschreden;

b. 40 microgram per m°als jaargemiddelde concentratie, uiterlijk op 1 januari 2010.



3.1c Grenswaarden voor zwevende deeltjes (PM,)

Voor zwevende deelties (PM;o) gelden de volgende grenswaarden voor de bescherming van de
gezondheid van de mens:

a. 40 microgram per m?als jaargemiddelde concentratie;

b. 50 microgram per m® als vierentwintig-uurgemiddelde concentratie, waarbij geldt dat deze maximaal

vijffendertig maal per kalenderjaar mag worden overschreden.

In verband met de correctie voor de aanwezigheid van het onschadelijke zeezout binnen de groep
zwevende deeltjes mogen voor de gemeente Ommen de meetresultaten onder a met 4 microgram
gecorrigeerd worden.

Het aantal overschrijdingen onder b mag in verband met het zeezout met 6 dagen worden

gecorrigeerd. Deze correcties zijn op de vermelde resultaten reeds toegepast.

Overige stoffen
Uitsluitend NO2 en PM10 zijn berekend, daar van de andere stoffen bekend is dat overschrijdingen

hiervan vrijwel niet meer voorkomen in Nederland.
4 Gebruikte gegevens en uitgangspunten.

De berekeningen luchtkwaliteit zijn uitgevoerd met het door TNO ontwikkelde programma CAR I
versie 9.0. Voor de verkeersintensiteiten is gebruik gemaakt van de telgegevens van de gemeente
Ommen, waarbij aangetekend dient te worden dat de voor deze berekening gehanteerde intensiteiten
hoger zijn dan de telgegevens. Deze zijn doorgerekend naar de situatie voor 2020. Met de mogelijke
veranderingen in de verkeersstructuur of de overige ruimtelijke ontwikkelingen is geen rekening
gehouden. Alle potentiéle wijzigingen hebben een sterke invloed op het aandeel vrachtverkeer. Zowel
de aanleg van nieuwe ontsluitingswegen als de mogelijke functiewijzigingen van nabijgelegen
bedrijfsterreinen zullen leiden tot een afname van het vrachtverkeer. Dit zal leiden tot een betere
luchtkwaliteit dan de hier berekende.

Weg Etmaalintensiteit % Snelheidstype  Type weg Bomen
weekdag vrachtverkeer factor

Prinses Julianastraat 7560 mvt/etm 18,4 % D 3a 1.0

2020

Prinses Julianastraat 7635 mvt/etm 18,4 % D 3a 1.0

2020

Uitgegaan is van de gemiddelde meteoconditie volgens het CAR rapport. Voor de luchtkwaliteit zijn de

berekeningen op 10 m uit de as van de Prinses Julianastraat uitgevoerd.



5 Resultaten.
De resultaten zijn per onderzochte stof per peiljaar berekend. Aangegeven zijn de jaargemiddelde
concentraties in microgram per m®, en het aantal dagen dat de 24-uurs norm wordt overschreden

Daarnaast is de invloed van het achtergrondniveau aangegeven.

Op 10 m uit de as van de Prinses Julianastraat gelden de volgende waarden

Stof soort norm norm | 2010 huidig 2010 2020 huidig 2020
toekomstig toekomstig
Achter Achter Achter Achter
NO, Jaargemiddelde | 40 32.0 | 153 321 | 153 19.2 | 10.8 19.3 | 10.8
Overschr 24 u 18 0 0 0 0 0 0 0 0

Fijn stof Jaargemiddelde | 40 204 | 184 204 | 184 176 | 16.5 176 | 16.5
PMo

Overschr 24 u 35 8 8 4 4

Conclusie:

Voor alle stoffen geldt dat de bijdrage van de Prinses Julianastraat minder dan 50 % van de norm voor
de betreffende stof bedraagt. De toename ten gevolge van de bouw van de woningen is nihil (maximaal
0,1 microgram per m3), waarmee volgens de Wet luchtkwaliteit sprake is van “Niet in betekenende

mate”. Bovendien wordt voor alle stoffen ruimschoots voldaan aan de normen van de Wet luchtkwaliteit

Door de steeds strengere eisen die in Europees verband aan voertuigen worden gesteld en door de
maatregelen die op nationaal niveau worden genomen om de luchtkwaliteit te verbeteren wordt in latere

jaren nog ruimer aan alle kwaliteitseisen voldaan.
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1 Inleiding

In Ommen wordt op de percelen langs de Prinses Julianastraat 10 -16 de bouw van een 22 tal
woningen (4 stadswoningen en 18 appartementen) voorbereid.

De bestaande bebouwing wordt vervangen door nieuwbouw met een bouwhoogte van drie lagen.
Voor wegverkeerlawaai moet voor dit plan worden voldaan aan de Wet geluidhinder. Volgens deze
wet dienen nieuw te realiseren woningen langs bestaande wegen aan grenswaarden te voldoen.

De ten hoogst toelaatbare geluidsbelasting bedraagt 48 dB(Lden) voor wegverkeerslawaai. Voor
stedelijk gebied geldt dat een maximale hogere waarde kan worden vastgesteld van 68 dB(Lden) voor
wegverkeerslawaai bij vervanging van bestaande woningen.

Voor de langs het plangebied lopende Prinses Julianastraat is de verkeersintensiteit dermate dat de
voorkeursgrenswaarde wordt overschreden. De hoogst berekende waarde bedraagt 58 dB(Lden).
Voor alle woningen is een ontheffing noodzakelijk. De maximum ontheffingswaarde wordt echter niet
overschreden. Tevens dient aangetekend te worden dat in het Verkeersstructuurplan ommen (10 april
2008) de Julianastraat aangewezen is als gewenste 30 km/u-weg. Indien dit doorgevoerd wordt heeft
dit een positief effect op het woonmilieu ter plaatse.

De overige langs het plangebied lopende wegen en de binnen het plan noodzakelijke ontsluiting wordt
uitgevoerd als 30 km/u gebied danwel woonerf en hebben een dermate lage intensiteit dat nader

onderzoek hier niet noodzakelijk is.

In het akoestisch onderzoek zijn ook geluidsreducerende maatregel onderzocht zoals het toepassen
van stil asfalt en het plaatsen van geluidsschermen. Deze maatregelen scoren onvoldoende en zijn
daarom niet wenselijk. Daarnaast staan er op deze locatie reeds vier woningen. Het gaat hier om

vervangende nieuwbouw.



2 Te onderzoeken bronnen.

Volgens de Wet geluidhinder bevindt zich aan weerszijden van elke weg een onderzoekszone, met
uitzondering van woonerven en wegen met een maximumsnelheid van 30 km/uur. De zonebreedte is
afhankelijk van het aantal rijstroken en de aard van de omgeving.

Volgens de Wet geluidhinder gelden de volgende zonebreedten:

Stedelijk Buitenstedelijk
/Aantal rijstroken lAantal meter aan weerszijden van de weg
3 of meer 350 m 400 — 600 m
10f 2 200 m 250 m

Volgens de Wet geluidhinder is sprake van buitenstedelijk gebied wanneer het betreffende gebied
gelegen is buiten de bebouwde kom of wanneer het gebied is gelegen binnen de zone van een
auto(snel)weg.

In de overige gevallen is sprake van stedelijk gebied.

Onderzocht zijn de volgende wegen

weg Max snelheid Breedte
onderzoekszone
Prinses Julianastraat 50 km/u 200 m

De breedte van de onderzoekszone wordt gemeten vanuit de rand van de verharding.



3 Grenswaarden

In stedelijke situaties gelden de ten hoogst toelaatbare geluidsbelasting voor het geluidsniveau aan
gevels van nieuw te bouwen woningen.
Stedelijk gebied:

Hoogst  toelaatbaar | Ten hoogst | Op basis van
Weg Woning zonder hogere |toelaatbare  hogere | artikel ... Wet
waarde waarde geluidhinder
Aanwezig | Nieuw 48 dB(Lden) 63 dB(Lden) 83 1id 2
) Vervanging van 831id 3
Aanwezig ) 48 dB(Lden) 68 dB(Lden)
bestaande woningen

Volgens artikel 110g Wet Geluidhinder mogen voor wegen met een rijsnelheid van minder dan 70
km/u de geluidsniveaus tijdelijik worden gereduceerd met 5 dB, voor wegen met een hogere
maximumsnelheid bedraagt de reductie 2 dB. Deze aftrek is voor de in dit rapport vermelde resultaten
toegepast.

Bij overschrijding van de voorkeursgrenswaarde zijn burgemeester en wethouders bevoegd een
ontheffing hogere grenswaarde te verlenen De hierboven aangegeven maximum grenswaarden
mogen hierbij echter niet worden overschreden.

De gevelisolatie van het betrokken gebouw dient zodanig te worden ontworpen, dat voor de
binnenwaarde wordt voldaan aan de eisen van het bouwbesluit.

Hiertoe dienen de gesommeerde geluidsbelastingen zonder de aftrek volgens artikel 110g Wet
geluidhinder te worden aangehouden. Ook de invloed van relevante 30 km wegen dient hierbij in
rekening te worden gebracht.

Bij toekenning van een hogere grenswaarde zijn ontheffingsverleners bevoegd nadere eisen te stellen

aan de ligging van geluidgevoelige ruimten.



4 Gebruikte gegevens en uitgangspunten.

Wegverkeerslawaai

De verkeersgegevens zijn overgenomen uit het verkeersmilieu model van de gemeente Ommen. Dit
betreft de prognose voor 2020. De invloed van de nieuw te realiseren woningen is in deze prognose
niet meegenomen; deze valt echter binnen de aangehouden groeicijfers van de betreffende wegen.
Wel is in dit model het inmiddels ingegane inrijverbod voor vrachtauto’s meegenomen. Uitsluitend
bestemmingsvrachtverkeer is nog toegestaan.

Voor de onderzochte weg is van onderstaande verkeerscijfers en uurintensiteiten gebruik gemaakt.

Middelzwaar Zwaar
Intensiteit _ Motorfietsen | Personenauto’s
Weg . periode vrachtverkeer | vrachtverkeer
in 2020 per uur per uur
per uur per uur
Dag 1.85 353.1 12.56 3.69
Prinses 415 T avond 0.95 180.2 6.44 0.96
Julianastraat mvt/etm : : : :
Nacht 0.14 26.78 0.96 0.28

De rijsnelheden voor de Prinses Julianastraat is 50 km/u. Op de kruispunten liggen verhoogde
plateaus met een klinkerverharding (grotendeels in keperverband). Gezien de ontwerpsnelheid van
deze plateaus van 30 km/u zijn deze niet als obstakel ingevoerd (snelheidsreductie minder dan 50 %).
Het kruispunt met VRI aan de zuidzijde van Ommen is wel als kruispunt ingevoerd. Gezien de afstand
tot dit kruispunt (220 m) is het effect op deze locatie echter nihil.

De verharding van de weg (met uitzondering van de plateaus) bestaat uit standaard dicht asfalt beton.
De waarneempunten liggen op 2 m boven het vioerpeil van de verdiepingen.

Omdat zonder maatregelen niet aan de voorkeursgrenswaarde kan worden voldaan is het effect van
stille straatstenen voor de plateaus en het toepassen van stil asfalt (dunne deklagen B volgens de
CROW definitie) onderzocht.

Voor de Prinses Julianastraat is de maximumsnelheid 50 km/u. Een verlaging tot 30 km/u zou, in lijn
met het Verkeersstructuurplan Ommen, overwogen kunnen worden. Dit zou goed aansluiten bij de

huidige inrichting van de weg, echter gezien de functie van de weg wordt dit afgeraden.




5 Resultaten en conclusie

Met SRM Il is de de ligging van de 43 — 48 — 53 — 58 — 63 en 68 dB(Lden) contouren bepaald.

LY

A

Afgezien van de geluidsbelastingen op de voorgevels is hier sprake van een uitstekend woonklimaat.

Daarnaast is de geluidsbelasting berekend op de gevels van de woningen.

Voor de Prinses Julianastraat zijn de volgende resultaten berekend.

48/45/45

612531
5/37/40
4139/39

f36/39

5141442




De hoogst berekende waarde bedraagt 58 dB(Lden). Om aan de vereiste waarde van het

binnenniveau te voldoen (33 dB(Lden)) is een gevelisolatie van circa 25 dB vereist.
Toepassing stil asfalt

Ook is onderzocht hoe de geluidsbelastingen zijn indien binnen voor de gehele weg stil asfalt (dunne

deklagen B volgens de CROW normering) wordt toegepast.

Dit geeft onderstaande resultaten.

=

Nog steeds is voor alle woningen een ontheffing hogere grenswaarde noodzakelijk. De hoogst

berekende waarde bedraagt 54 dB(Lden). Dit is een vermindering met 4 tot 5 dB.

De kosten van het vervangen van de bovenlaag van de weg zijn aanzienlijk; het wegdek moet over
een lengte van circa 450 m worden vervangen. Gezien de breedte van de weg, de aansluitingen van
de parkeerstroken en de kruisende wegen zal de investering ruwweg € 300 -500 per strekkende meter
bedragen. De totale investering komt hierdoor op € 150.000 tot € 250.000.

Gezien de zeer recente herinrichting van de weg en het toch beperkte effect is dit weinig zinvol.
Bovendien leidt het smalle profiel tot veel uitwijkmanoeuvres en daardoor wringende krachten op het
wegdek. Dit heeft een verhoogde slijtage bij open asfaltmengsels en daardoor een aanzienlijk kortere

levensduur tot gevolg.



De contouren bij het toepassen van stil asfalt liggen aanzienlijk dichter bij de weg. Het leefklimaat in

het nieuwe woongebied is zonder meer goed te noemen.

Aanvullend is nog een tussenoplossing onderzocht; Het iets stiller dan DAB zijnde SteenMastiekAsfalt,
met op de plateaus geluidsarme klinkers. Deze combinatie past beter in het gewenste stedelijk beeld,

en is bovendien goed bestand tegen wringend verkeer. Dit geeft onderstaande resultaten.



Hierbij is voor de meeste appartementen een ontheffing van 57 dB(Lden) vereist, voor de overige
woningen bedraagt de benodigde ontheffing 50 tot 56 dB(Lden). Het verschil met de oorspronkelijke
situatie bedraagt 1 tot 1,5 dB. Gezien het geringe verschil en de toch wel hoge kosten van het
vervangen van het wegdek (vergelijkbaar met het toepassen van stil asfalt) is ook deze wijziging als

onvoldoende kosteneffectief te bestempelen.

Geluidsschermen

Afschermende maartregelen als het plaatsten van wallen of schermen is op deze locatie ook niet
mogelijk. De Julianastraat is een belangrijke stadsweg door Ommen van noord naar zuid. De
openbare ruimte dient samen met aanliggende gebieden en bebouwing als totaal ontwerp te worden

beschouwd.



Een uitsnede van het gebruikte rekenmodel.







6. Inventariserend Archeologisch Veldonderzoek, De
Steekproef, rapportnummer 2007-08/04;
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7. Overlegreacties.












Ruud Krol

Van: watertoets watertoets [watertoets@veltenvecht.nl]

Verzonden: dinsdag 12 juli 2011 15:26

Aan: Esther Stuijts

CC: Titus Prins

Onderwerp: Wateradvies bestemmingsplan Prinses Julianastraat, Dossiercode: OMM-

OMMN-11-0401

Geachte mevrouw Stuijts,

Op 25 januari 2011 heeft waterschap Velt en Vecht uw verzoek om een wateradvies
ontvangen. Het betreft het bestemmingsplan “Prinses Julianastraat”’ te Ommen. De
nieuwbouw bestaat uit een aaneengesloten appartementencomplex in drie bouwlagen, met
in totaal 4 stadswoningen en

18 appartementen. De nieuwe ontwikkeling zal in fases worden uitgevoerd.

De waterhuishoudkundige aspecten zijn voldoende belicht.
Waterschap Velt en Vecht heeft geen bezwaar tegen het voorliggende bestemmingsplan.
Met vriendelijke groet,

Lammert Lasker,
Medewerker watertoets
Waterschap Velt en Vecht
Postbus 330

7740 AH Coevorden

Proclaimer

De informatie in dit e-mail bericht (inclusief informatie in bijlagen) is uitsluitend
bestemd voor het gebruik door de geadresseerde. Indien u deze e-mail per ongeluk
ontvangt, verzoeken wij u vriendelijk contact op te nemen met de opsteller daarvan,
het bericht te vernietigen en de inhoud daarvan niet te gebruiken of aan derden te
openbaren.Het waterschap Velt en Vecht gebruikt e-mail niet als medium voor het
aangaan van verplichtingen of rechtsbetrekkingen, tenzij anders is overeengekomen.

Proclaimer

De informatie in dit e-mail bericht (inclusief informatie in bijlagen) is uitsluitend
bestemd voor het gebruik door de geadresseerde. Indien u deze e-mail per ongeluk
ontvangt, verzoeken wij u vriendelijk contact op te nemen met de opsteller daarvan,
het bericht te vernietigen en de inhoud daarvan niet te gebruiken of aan derden te
openbaren. Het waterschap Velt en Vecht gebruikt e-mail niet als medium voor het
aangaan van verplichtingen of rechtsbetrekkingen, tenzij anders is overeengekomen.






8. Inspraakreacties






INSPRAAKVERSLAG als bedoeld in artikel 6 van de Algemene Inspraakverordening

1. Onderwerp: Inspraak voorontwerp bestemmingsplan Prinses Julianastraat.

2. Gevolgde inspraakprocedure:

a. Inspraakperiode: 15 september — 27 oktober 2011-10-04

b. Inloopavond: 5 oktober 2011 in Hervormd Centrum Ommen

c. Tervisielegging voorontwerp bestemmingsplan + bijlagen bij het Omgevingsplein in
het gemeentehuis;

d. Publicatie voorontwerp bestemmingsplan + bijlagen op de gemeentelijke website

3. Ontvangen reacties:
3.1. Schriftelijke reacties:
Er is één schriftelijke inspraakreactie ontvangen.

Inhoud inspraakreactie:

a. het bouwplan leidt tot aantasting van het woongenot, blijkende uit:

- het bestemmingsplan maakt mogelijk, dat op een afstand van vijf meter van
betrokkene een bouwblok wordt gerealiseerd; dat vormt een enorme inbreuk
op de bestaande situatie en een ernstige aantasting van de privacy;

- het bouwplan betekent een grote beperking van de inval van zonlicht op het
perceel van betrokkene; naast aantasting woongenot kan hierdoor schade
aan beplanting ontstaan; betrokkene vreest voor de schaduwwerking van het
bouwproject en verzoekt de gemeente vooraf in kaart te brengen in hoeverre
zijn lichtinval wordt beperkt door bijv. schaduwtekeningen;

- betrokkene dreigt door het bouwplan zijn relatief vrije uitzicht te verliezen; hij
heeft na realisering van de plannen direct zicht op de enorme bouwmassa van
het bouwproject, waardoor het bestaande uitzicht in ernstige mate wordt
aangetast, hetgeen een grote inbreuk is op de bestaande situatie en voor
betrokkene een onaanvaardbare beperking;

b. betrokkene vreest voor waardevermindering van zijn woning na realisering van het
bouwplan; hij zal dan ook een planschadeclaim indienen bij de gemeente; hij stelt,
dat de bouw zorgt voor een zodanig waardeverminderend effect op de omringende
onroerende zaken, dat voor de haalbaarheid van het plan gevreesd moet worden;

c. betrokkene verzoekt het ontwerp bestemmingsplan niet in procedure te brengen of
het plan aan te passen tegemoetkomend aan deze inspraakreactie.

3.2. Mondelinge reacties: geen

4. Gemeentelijke reactie op de ontvangen inspraakreacties;

ad. 3.1. sub a:

Om te beoordelen of de door betrokkene aangevoerde aspecten voldoende gegrond zijn, moet
een vergelijking worden gemaakt tussen de planologische bebouwingsmogelijkheden op dit
moment, dus van het geldende bestemmingsplan, en de planologische
bebouwingsmogelijkheden in de nieuwe situatie, dus van het nieuwe bestemmingsplan.

De bestemming van de gronden, direct grenzend aan het perceel van betrokkene, is volgens
het geldende bestemmingsplan Ommen Kom: Maatschappelijke doeleinden, medische
voorzieningen. Gebouwd mag worden ten behoeve van deze doeleinden, waarbij tevens een
dienstwoning is toegestaan. De bebouwing moet worden gerealiseerd binnen het op de
plankaart aangegeven bouwblok, dat in dit geval aan de oostzijde tot op de erfgrens met
betrokkene reikt. Het bouwblok mag 100% worden bebouwd. De diepte van het bouwblok
bedraagt op de erfgrens met betrokkene 15 meter. De maximale goothoogte mag ter plaatse
4 meter bedragen. Er is geen nokhoogte bepaald. De voorgevelrooilijn aan de Lagen Oordt-
zijde ligt in het verlengde van de voorgevenrooilijn voor de woning van betrokkene.

Aan deze gronden wordt in het nieuwe bestemmingsplan Pr. Julianastraat de bestemming
“Wonen” gegeven, waarbij de maximale goothoogte is bepaald op 6,5 meter en de nokhoogte
op maximaal 11 meter. De bebouwing moet binnen het aangegeven bouwvlak worden




gerealiseerd en mag aan de oostzijde — evenals in het nog geldende bestemmingsplan,
worden gebouwd tot op de perceelsgrens. Op deze perceelsgrens is de diepte van het
bouwvlak 8,5 meter. Ook hier ligt de voorgevelrooilijn aan de Lagen Oordt-zijde in het
verlengde van de woning van betrokkene.

De conclusie is dan ook, dat de verschillen in bouwmassa tussen beide
bestemmingsplannen niet erg groot zijn. In het geldende bestemmingsplan Ommen Kom is
de diepte van het aangrenzende bouwvlak groter, de goothoogte lager en de nokhoogte niet
bepaald. De voorgevelrooilijn ligt ook in het geldende bestemmingsplan in het verlengde van
de woning van betrokkene. In het nieuwe bestemmingsplan wordt de goothoogte weliswaar
1,5 meter hoger, maar wordt de nokhoogte beperkt tot 11 meter. Tevens wordt de diepte
van het bouwvlak beperkt tot 8,5 meter.

Qua bebouwingsmassa zijn de mogelijkheden van het geldende bestemmingsplan Ommen
Kom dan ook minstens zo groot als nu met het nieuwe bestemmingsplan wordt voorgesteld.
Het gevoel, dat betrokkene heeft, dat de privacy, het woongenot en de zonlichtinval
verminderen door de nieuwe bebouwingsmogelijkheden ontstaat waarschijnlijk omdat men
een vergelijking maakt met de huidige werkelijke situatie. Die werkelijke situatie is echter
anders dan zoals die zou kunnen zijn volgens de huidige planologische mogelijkheden van
het geldende bestemmingsplan. Bij de beoordeling van inspraakreacties en ook mogelijke
planschadeclaims moet een vergelijking worden gemaakt tussen wat nu al mogelijk is
(geldend bestemmingsplan) en wat mogelijk zal worden (nieuw bestemmingsplan). De
huidige — werkelijke — situatie is dus niet leidend hierin.

Door de initiatiefnemer van dit project is een bezonningsstudie gemaakt, waarin de
verschillende bebouwingssituaties en de consequenties voor de bezonning van het perceel
van betrokkene in beeld zijn gebracht. Deze studie is bij dit inspraakverslag gevoegd.

De conclusie van die studie moet eveneens zijn, dat — vergeleken met de
bebouwingsmogelijkheden van het geldende bestemmingsplan Ommen Kom, de nieuwe
situatie volgens de aan de orde zijnde bestemmingsplanherziening niet verslechtert, maar
nagenoeg vergelijkbaar is

Ad. 3.1. sub b:

Artikel 6.1. van de Wet ruimtelijke ordening maakt het mogelijk om eventuele planschade
tengevolge van een bestemmingsplan te claimen bij burgemeester en wethouders.

Het moet dan gaan om een onherroepelijk geworden bestemmingsplan.

Met de ontwikkelaar van dit project is een overeenkomst gesloten, waarbij is overeen
gekomen, dat eventuele planschadeclaims door hem worden overgenomen.

Ad. 3.1. sub c:
Gelet op het bovenstaande zien wij geen reden om de procedure tot vaststelling van dit
bestemmingsplan te stoppen danwel het plan aan te passen.

5. Inloopavond:

Op 5 oktober 2011 is een inloopavond gehouden in het Hervormd Centrum om
belangstellenden in de gelegenheid te stellen informatie te verkrijgen over het voorontwerp
bestemmingsplan en de achterliggende bouwplannen.

Van deze gelegenheid is goed gebruik gemaakt: er zijn zo’n 30 belangstellenden geweest.




9. Bezonningsstudie, Geesink Weusten architecten, 2
november 2011
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